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INTRODUCTIE

Deze scriptie is een korte uiteenzetting van een drietal thema’s. Ten eerste de histo-
riografie van kinderarbeid ten tijde van de industriéle revolutie voornamelijk put-
tend uit de Britse geschiedschrijving met tot slot aandacht voor de Nederlandse.

In het tweede onderdeel wordt de omvang van kinderarbeid bestudeerd in
Leiden, 's-Hertogenbosch en Maastricht aan de hand van censusmateriaal en wordt
antwoord gegeven op de vraag of kinderarbeid in de tweede helft van de negen-
tiende eeuw groeide en hoe dit eventueel per stad en industriéle sector verschilde.

Het derde onderdeel bekijkt Maastricht opnieuw, dit keer aan de hand van
alternatieve bronnen waarmee we wellicht met grotere nauwkeurigheid iets over de
omvang van kinderarbeid lokaal kunnen zeggen. Dit laatste hoofdstuk maakt ge-
bruik van de personeelsregisters van de grootste industriéle werkgever van Maas-
tricht destijds, ‘Petrus Regout & Co.” ook wel ‘de Sphinx’. Dit onderdeel staat centraal

en in contrast met onderdeel 2.

De relevantie van deze scriptie zit in de eerste plaats in het bestuderen van een on-
derbelicht deel van de Nederlandse geschiedenis. Vergeleken met de geschiedschrij-
ving in buurlanden ligt Nederland achter wat betreft het in kaart brengen van histo-
rische kinderarbeid, dit geldt zeker voor de aspecten die in deze scriptie aan bod
komen. Ten eerste de groei of de afname van het gebruik van kinderen in de fabrie-
ken in de tweede helft van de negentiende eeuw. Vervolgens de verschillen hierin

tussen ‘s-Hertogenbosch, Leiden en Maastricht. Die laatste twee steden staan nog



steeds bekend om hun voormalige dominante positie in respectievelijk de textiel-
nijverheid en aarde- en glaswerk; twee sectoren berucht vanwege de vermoedelijk
grote omvang van kinderarbeid. 's-Hertogenbosch is nooit gedefinieerd als indu-
striestad; fabrieken waren kleinschaliger en meer gericht op de lokale markt dan
sommige steden van vergelijkbaar formaat. Het gaat deze scriptie in die zin ook om
de verschillen in omvang van kinderarbeid tussen typen industrie. Tot slot is het een
bijdrage aan de geschiedschrijving van Maastricht. Hoewel Maastricht doorgaans als
Nederlands eerste industriestad wordt beschouwd en door de arbeidsenquéte van
1887 het boegbeeld werd van alles dat mis was met de industrialisering, krijgt de stad
vergeleken met andere industriesteden maar weinig aandacht. Onderzoek naar de
Maastrichtse kinderarbeid is er heel weinig. In deze scriptie zal aan de hand van deze
iconische stad worden gekeken naar de verschillen in het beeld van kinderarbeid dat
door verschillende bronnen wordt geschetst.

Daarnaast is het thema kinderarbeid nog steeds enorm actueel.! De meeste
aandacht gaat tegenwoordig uit naar industrialiserende landen die een vorm
van kinderarbeid laten zien die ons laat denken aan de negentiende-eeuwse Euro-
pese kinderarbeid. In deze ontwikkelingsgebieden komt het type kinderarbeid dat
problematisch genoemd mag worden dan ook nog veel voor. Het meeste recente
rapport van de ILO en UNICEF hierover schat dat het om 218 miljoen kinderen (5-

17 jaar) gaat. 152 miljoen daarvan onder de toegestane leeftijd volgens de wetten van

I Manfred Liebel, 4 will of their own: cross-cultural perspectives on working children. (London-
New York 2004) 113-115.



hun land. Vooral de afgelopen 25 jaar volgt de ene na de andere publicatie over kin-
deren als straatverkopers, naaisters in de sweatshops of als kindsoldaten.? Deze wer-
ken contrasteren de huidige stand van zaken graag met de situatie in het Europa van

de negentiende eeuw.?

2 Zie voor een goed overzicht van recente onderzoeken en kinderarbeid op elk continent
Manfred Liebel, 4 will of their own : cross-cultural perspectives on working children (London-
New York 2004); voor meer specifieke besprekingen Jana Tabak, The Child and the World:
Child-soldiers and the Claim for Progress (Athens, Georgia 2020); Kaushik Basu en Pham Ho-
ang Van, ‘The Economics of Child Labor’, The American Economic Review 88 (1998) 412-427;
Georges Kristoffel Lieten, ‘Child Labour’, in: Child Labour. Burning Questions (Amsterdam
2005) 5-33; Thomas Paul, ‘Child Labour — Prohibition v. Abolition: Untangling the Con-
stitutional Tangle’, Journal of the Indian Law Institute 50 (2008) 143-176.

3 Een perfect voorbeeld hiervan is Micheal Lavalette met 4 Thing of the Past? : Child Labour
in Britain in the Nineteenth and Twentieth Centuries (Liverpool 1999) en Child Employment in
the Capitalist Labour Market (Alderschot 1994). Zie voor een andere benadering Tuttle, Car-
olyn, Hard at Work in Factories and Mines: The Economics of Child Labour During the British
Industrial Revolution (Boulder CO-Oxford 1999), Tuttle wil lessen trekken uit de Britse
ervaringen voor hedendaagse kindarbeid.



ONDERZOEK NAAR HISTORISCHE KINDERARBEID
STANDARD OF LIVING

De strijd over de interpretatie van kinderarbeid — van de meer objectieve vraag naar
de omvang en ontwikkeling daarvan tot de meer omstreden vragen over de omstan-
digheden waarin kinderen werkten — staat niet op zichzelf.* Deze vragen en de cor-
responderende conflicten vinden plaats tegen de achtergrond van het standard of li-
ving debat, een van de bekendste, en meest fundamentele en relevante strijdperken

van de economische geschiedschrijving.’

Dit debat gaat niet over de vraag 6f de levenskwaliteit van arbeiders is verbe-
terd ten gevolge van industrialisatie, maar over het specifieke; de fluctuaties van de
(werk- en) levenskwaliteit en wanneer die verbetering begon. Pessimisten aan het
ene uiterste stellen over het algemeen dat de levenskwaliteit van arbeiders in de eer-
ste fasen van de industriéle revolutie (doorgaans 1750-1850) achteruit is gegaan om
vervolgens, athankelijk van de pessimist, ofwel te verbeteren in de tweede helft van
de negentiende eeuw en anders enkel uit te komen op niveaus van voor de industri-
ele revolutie. De optimisten, zullen daar tegeninbrengen dat als de kwaliteit van le-
ven al verslechterde door de komst van de gemechaniseerde fabrieken, deze sneller

en eerder herstelde dan de pessimisten zich kunnen voorstellen.

+ Expliciet verwoord in Clark Nardinelli, Child labor and the industrial revolution (Bloom-
ington-Indianapolis 1990) aldaar 156-157.

® Hans-Joachim Voth, ‘Living standards and the urban environment’, in: R. Floud en P.
Johnson ed., The Cambridge Economic History of Modern Britain, Volume 1: Industrialisation,
1700-1860 (Cambridge 2004) 268-294; Charles H. Feinstein, ‘Pessimism perpetuated:
Real wages and the standard of living in britain during and after the industrial revolu-
tion’, Journal of Economic History 58 (1998) 625-658; R. M. Hartwell, “The Rising Standard
of Living in England, 1800-1850’, The Economic History Review 13 (1961) 397-416.



Ze zijn het veelal eens over de vragen die moeten worden gesteld en welke
bronnen hiervoor geschikt zijn. Maar echte onenigheid ontstaat ten gevolge van de
veelheid aan factoren die invloed hadden op de levenskwaliteit van de arbeider en
hoe zwaar elk van deze weegt. De omvang en de kwaliteit van kinderarbeid is uiter-
aard ook indicatief voor de levenskwaliteit van de arbeidersgezinnen. Vooral de om-
vang verdient de aandacht want, hoewel dikwijls dezelfde bronnen worden gebruikt
en de bronnen van redelijke kwaliteit zijn, worden er uiteenlopende conclusies ge-
trokken. Deze scriptie wil hieraan een bijdrage leveren door te onderzoeken hoe de
ontwikkeling van de omvang van kinderarbeid er in Nederland uit heeft gezien en

de verschillen daarvan tussen steden, industrieén en bronnen.



HISTORIOGRAFIE

Voornamelijk aan de hand van Cannadines’ essay uit 1984 “The Present and the Past
in the English Industrial Revolution 1880-1980’ schets ik de geschiedenis van dit
vakgebied. Het debat kent volgens Cannadine een viertal fases: van 1880 tot in de
jaren 20 van de twintigste eeuw, dan vanaf de jaren 20 tot in de jaren 50 de tweede
fase, van de jaren 50 tot het midden van de jaren 70 een derde fase, en vervolgens
een fase waar Cannadine nog middenin staat. Deze vierde fase van Cannadine zal ik
laten eindigen rond 1990 zodat de afgelopen drie decennia, waarin de aandacht voor

kinderen enorm is toegenomen, als aparte fase in de schijnwerpers komt te staan.

In de eerste fase was het dominante narratief van de industriéle revolutie vrij-
wel uitsluitend negatief. Op een wetenschappelijk niveau wordt de periode ingeluid
door Toynbee in 1884 met zijn Lectures on the Industrial Revolution in England waarin

hij de industriéle revolutie beschrijft als

“a period [..] disastrous and terrible, because, side by side with a great
increase of wealth was seen an enormous increase of pauperism; and
production on a vast scale, the result of free competition, led to a rapid
alienation of classes and to the degradation of a large body of produc-
ers”.5

De kenmerkende interpretatie voor deze eerste fase, vooral bekend van de werken
van John en Barbara Hammond die tijdens en vlak na de Eerste Wereldoorlog een
reeks over arbeiders publiceerden, wordt ook wel de socialistische interpretatie ge-
noemd. Deze zag in de industriéle revolutie de economische en technologische mo-

dernisering die de ondergang van de gewone man betekende. Haar tegenwoord was

6 Arnold Toynbee, Lectures on the Industrial Revolution in England (London 1884) aldaar 84.



overheidsingrijpen, wettelijke bescherming en verenigde actie tegen kapitalisme.
De Hammonds openen hun bespreking van kinderarbeid toonaangevend met
“during the first phase of the Industrial Revolution the employment of children on
a vast scale became the most important social feature of English life”.” Voor de Ham-
monds verloren de ouders de concurrentiestrijd met hun kinderen en dit werd snel
een vicieuze cirkel binnen een industrieel systeem dat enkel overeind bleef door
terreur, die kinderen makkelijk wist te ‘motiveren’.? De aanwezigheid van kinderen
in de fabriek was een noodzakelijk en onvermijdelijk kwaad: kinderen waren het

slachtoffer van snuggere kapitalisten die onbelemmerd hun gang konden gaan.?

Over de arbeidsomstandigheden zijn ze dus nogal uitgesproken, wat betreft
de omvang zijn ze net wat cryptischer; dit komt slecht sporadisch aan bod. De Ham-
monds baseren zich op overheidsrapporten en census materiaal en stellen dat in de
Britse katoenindustrie in 1835 ongeveer 13% van het personeel nog geen 13 jaar oud
was; 28.000 jonge kinderen. Vergelijk dit met Frankrijk waar tien jaar later ruim 18%

van de katoen verwerkers 15 jaar of jonger is.!°

De onderstroom van deze eerste fase wordt verwoord door Clapham. Hij

maakt de industriéle revolutie een onderdeel van een groter en slepend proces, en

7 Barbara Hammond & J. L. Hammond, The Town labourer, 1760-1832: The New Civilisa-
tion (London 1917) aldaar 143.

8 Barbara Hammond & J. L. Hammond, The Town labourer, 1760-1832: The New Civilisa-
tion (London 1917) aldaar 159

9 Clark Nardinelli, Child labor and the industrial revolution (Bloomington-Indianapolis
1990) 23-27; De ouders dachten er ook zo over volgens Hugh Cunningham, Children and
Childhood in Western Society Since 1500 (2de druk; Oxford-New York 2005) aldaar 88-90.
10 Colin Heywood, Childhood in nineteenth-century France: work, health, and education among
the “classes populaires”. (Cambridge-Melbourne-New York 1988) 98-107.



in tegenstelling tot de socialistische interpretatie, niet een louter negatieve omme-
keer. Tegen het jaar 1850 zou er nog niet veel radicaal zijn veranderd.!! Clapham
stelt dat kinderen inderdaad altijd heel vroeg (soms op hun 6¢ of 7¢) begonnen te
werken, maar zet zich expliciet af tegen de gedachte dat de moderne industrie die
leeftijd zou hebben verlaagd.'? Hjj lijkt in overeenstemming met Alfred Marshall die
beweerde dat de moderne fabriek ‘kwaadaardigheden’ blootlegde zonder daarvoor
verantwoordelijk te zijn: Kinderarbeid en beginnen op zeer jonge leeftijd waren
geen creaties van de fabriek maar oudere verschijnsels die erdoor zichtbaar zijn ge-
worden.!? Ook lijkt Clapham niet te geloven dat de omstandigheden van een meer-
derheid van arbeiders zouden zijn verslechterd.!* Clapham laat zien dat tussen eind
achttiende en begin twintigste eeuw de lonen én de koopkracht van arbeiders aan-

zienlijk zijn gegroeid.”

In de tweede fase, pakweg van het midden van de jaren 20 tot in de jaren 50, wordt
de industriéle revolutie strikter als een economisch fenomeen bestudeerd. Kinder-

arbeid, en het leven van arbeiders, kregen minder de ruimte. Het gaat meer om het

1John Harold Clapham, An Economic History of Britain: The Early Railway Age (1820-1850)
(Cambridge 1926) 143-145.

12 John Harold Clapham, An Economic History of Britain: The Early Railway Age (1820-1850)
(Cambridge 1926) aldaar 565.

18 Alfred Marshall, Industry and Trade (London 1919) boek 1.4.5.

14 Clark Nardinelli, Child labor and the industrial revolution (Bloomington-Indianapolis
1990) 28, stelt dat Claphams houding in het standard of living debat het idee geeft dat de
fabrieken de levenskwaliteit van kinderen uiteindelijk verbeterde.

15 John Harold Clapham, An Economic History of Britain: The Early Railway Age (1820-1850)
(Cambridge 1926) 128, 561; Free Trade and Steel 1850-1886 (Cambridge 1932) 3878, 452; Ma-
chines and National Rivalries (1887-1914) With an Epilogue (1914-1929) (3de druk; Cam-
bridge 1938) 468. Zie voor een interessant stuk dat hierbij aansluit W. H. Hutt, “The Fac-
tory System of the Early Nineteenth Century’, in: F. A. Hayek ed., Capitalism and the His-
torians (4de druk; London-New York 2013) 160-188.



cyclische karakter van de economie en hoe dit aspect vormgaf aan Groot-Brittannié

met als doel hiervan te kunnen leren.

In deze periode waren Ashton, Clapham en Lipson de uitzondering. Lipson
schetst een door problemen overrompelde negentiende-eeuwse bevolking, terwijl
ze er aan het einde van de eeuw beter voor stonden dan op enig eerder moment.'®
Hij noemt de kinderarbeiders de meest hulpeloze slachtoffers van de industriéle re-
volutie, verzonken in omstandigheden waar ze weinig tot geen invloed op hadden.
Maar, stelt Lipson, “children had long been accustomed to work at an earlier age and
for less wages than the majority of those who were taken into the factories”.” Ashton
gaat een stapje verder en ziet de industriéle revolutie juist als een redding, zonder

welke we op het niveau van de derde wereldlanden waren blijven steken.!®

Het optimisme rondom de levenskwaliteit in de negentiende eeuw, zou met
Marshalls uitspraak dat historici de ontberingen van mensen uit de tijd zonder fa-
brieken onderschatten, kunnen worden samengevat: het was misschien lelijk, maar

we zijn beter af mét dan zonder onze industriéle revolutie.!

Vervolgens in de derde fase, tot in de jaren zeventig, borduurden de wetenschappers
in de meeste gevallen voort op het optimisme dat Ashton en Lipson in navolging

van Clapham verkondigden. In deze periode krijgt het standard of living debat haar

16 Ephraim Lipson, The Growth of English Society: A Short Economic History (London 1949)
%lcéi)frifr; Lipson, The Growth of English Society: A Short Economic History (London 1949)
%6T5- %?%shton, The Industrial Revolution, 1760-1830 (3de druk; London-New York 1964)
i’l(ﬁ?rre?iSMarshall, Industry and Trade (London 1919) aldaar 73 voetnoot 1.
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voorname positie in de economische geschiedschrijving dankzij een jarenlang pu-

bliek debat tussen Hartwell en Hobsbawm.

Hartwell ziet in de negentiende eeuw een algemene verbetering, in bijna elk
aspect en voor bijna iedereen, hoewel ook deze nieuwe tijd crisisjaren en problemen
heeft gekend. Hij vat de argumentatie van optimisten samen in een artikel geschre-

ven als onderdeel van zijn standard of living discussie met Hobsbawm:

“since the average per capita income increased, since there was no trend
in distribution against the workers, since (after 1815) prices fell while
money wages remained constant, since per capita consumption of food
and other consumer goods increased, and since government increas-
ingly intervened in economic life to protect or raise living standards,
then the real wages of the majority of English workers were rising in the
years 1800-18507 20

Zijn optimistische interpretatie gaat nog verder dan dit citaat doet vermoeden. Hart-
well stelt dat ook de arbeiders wisten dat de industrie de beste remedie was tegen
armoede. Ze waren zich bewust van de verbeterende leef- en werkomstandigheden
en groeiende koopkracht. De nieuwe economie biedt allerlei nieuwe kansen, en
méér kansen dan ooit tevoren, 60k aan de kinderen en vrouwen.?! Aan kinderarbeid
wordt weinig woorden besteedt, maar toch vindt Hartwell corrigerende wetgeving
(zoals de Factory acts) van groot belang in de verbetering van de levens- en werkom-

standigheden. Voor Hartwell, zoals voor velen, is kinderarbeid een ongemak met

20 R, M. Hartwell, ‘The Rising Standard of Living in England, 1800-1850’, The Economic
History Review 13 (1961) 397-416, citaat 398, zie ook 412-416.

2L R. M. Hartwell, ‘The Rising Standard of Living in England, 1800-1850’, The Economic
History Review 13 (1961) 397-416, aldaar 416; zie voor een uitbreiding op het emancipatie
argument R. M. Hartwell, ‘Interpretations of the Industrial Revolution in England : A
Methodological Inquiry’, The Journal of Economic History 19 (1959) 229-249; ook is
Landes’ The Unbound Prometheus hier het vermelden waard.
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een verleden dat nooit eerder als uitzonderlijk werd ervaren, en pas echt een pro-

bleem genoemd werd in de negentiende eeuw.

David Landes is op zoek naar de redenen voor, en voorwaarden van, industri-
alisatie. De technologische ontwikkelingen stelt Landes, hadden niet een industriéle
revolutie teweeggebracht waren ze niet daarnaast ook in staat geweest de ‘marginale
elementen’ van de arbeidsmarkt beschikbaar te stellen: zonder kinderen (en vrou-
wen) geen industriéle revolutie. Aansluitend hebben kinderen voor Landes alleen in
de vroege industriéle revolutie een plaats in het buitenhuiselijke productieproces
gehad — vanaf 1830 zouden kinderen langzaamaan hieruit verdwijnen.?? Landes is
niet de enigste die de kinderen al vroeg in de negentiende eeuw de fabrieken ziet
verlaten en voor het einde van de eeuw het fenomeen nagenoeg ziet verdwijnen.?
Nardinelli beweerde in 1990, in navolging van onder meer Hutt en Ashton, dat de
daling in kinderarbeid al voor 1833 in gang was gezet. En zelfs iemand als Hum-
phries — die kinderen centraal plaatst in haar interpretatie van de industriéle revo-
lutie — geeft aan dat ergens tussen 1825 en 1850 het percentage werkzame kinderen

begon af te nemen en hun uitbuiting werd ingeperkt.

Voor Deane is het beeld van leef- en werkomstandigheden gedurende de eer-

22 David S. Landes, The Unbound Prometheus: Technological change and industrial develop-
ment in Western Europe from 1750 to the present (Cambridge 1969) 115-117.

23 Bijvoorbeeld Peter Kirby, Child labour in Britain, 1750-1870 (Basingstoke 2003) 71.

24 Clark Nardinelli, Child labor and the industrial revolution (Bloomington-Indianapolis
1990) 144; W. H. Hutt, ‘The Factory System of the Early Nineteenth Century’, Capitalism
and the Historians (2013) 160-188; T. S. Ashton, ‘The Standard of Life of the Workers in
England. 1790-1830’°, The Journal of Economic History 9 (1949) 19-38, aldaar 19; Jane Hum-
phries, Childhood and Child Labour in the British Industrial Revolution (Cambridge-New
York 2010) 48, 370.
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ste helft van de negentiende eeuw minder rooskleurig. Ze neemt nadrukkelijk af-
stand van de socialistische en romantische “theorie van achteruitgang” maar vindt
tegelijk de optimisten wat te kort door bocht (niet alleen koopkracht doet ertoe). De
pessimisten, die zij voor het gemak beperkt tot Hobsbawm, zijn in de ban geraakt
van Engels’ illusie van de romantische Britse dorpjes en ze springen te selectief om
met cijfers.?> Ashton schreef eerder al dat deze pessimistische ‘theorie’ niet geba-
seerd is op een werkelijk aangetroffen verslechtering — de theorie kwam tot stand
door de miséere van de negentiende-eeuwse arbeiderswijken te contrasteren met een
romantisch beeld van zelfstandige boeren en thuisnijverheid. We moeten volgens
de optimisten niet vergeten dat met kennis van het heden, mensen van vroeger altijd

in vreselijke omstandigheden hebben bestaan.2

Deane moet Hobsbawm echter gelijk geven wat betreft de vroege industriali-
satie. Vooral de eerste decennia zijn gekenmerkt door hogere sterftecijfers en een
verwaarlozing van de leefomgeving en hygiéne.?” Toch is ze overwegend positief in
haar beoordeling van de negentiende eeuw als geheel: koopkracht ging vooruit
vanaf 1820, de fabrieken boden kansen aan de vrouwen en kinderen, werkgelegen-
heid was minder cyclisch en vanaf 1840 zouden leef- en werkomstandigheden ver-
beteren.?® Ze begint, bijna traditie ondertussen, niet aan een discussie over kinder-

arbeid. Volgens Deane werkten kinderen voér én na de opkomst van de fabrieken

25 Phyllis Deane, The First Industrial Revolution (Cambridge 1965) 238-9.

26T. S. Ashton, ‘The Treatment of Capitalism by Historians’ in: Hayek, F. A., ed., Capital-
ism and the Historians (4de druk; London-New York 2013) 33-63.

27 Phyllis Deane, The First Industrial Revolution (Cambridge 1965) 241-242, 250;
Hobsbawm, Eric John, “The British Standard of Living 1790-1850’, The Economic History
Review 10 (1957) 46-68.

28 Phyllis Deane, The First Industrial Revolution (Cambridge 1965) 247-253; zie ook Peter
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zodra mogelijk en wanneer de omstandigheden hierom vroegen, soms vanaf het

moment dat ze konden kruipen.??

De vierde en laatste fase die Cannadine onderscheidt begint in de jaren 1970 en om-
vat minstens ook de jaren 80. De historici van deze fase populariseerden het nog
steeds dominante idee van een gestage en vaak sterk regionale industrialisering. Ook
werd steeds vaker herhaald hoe problematisch nationale cijfers zijn om een econo-
mie te beschrijven, laat staan om de levenskwaliteit van de kleinste inkomens of het
aandeel werkende kinderen in kaart te brengen.? Daarnaast kreeg de focus op de
vroege industrialisatie een andere inhoud. Groot-Brittannié was pas na 1850 gein-
dustrialiseerd en industrialisatie was niet de reeds ‘bewezen remedie’ van Hartwell:
de moderne industrie stond in het midden van de negentiende eeuw nog in de kin-
derschoenen — ze was slechts een onderdeel van een grote economie en verre van

de dominante productievorm.?! En des te meer zo voor continentale industrieén.3?

H. Lindert & Jeffrey G. Williamson, ‘English Workers’ Living Standards during the In-
dustrial Revolution: A New Look’, The Economic History Review 36 (1983) 1-25 die een
aantal van Deane’s conclusies herhalen: “Pessimists must retreat to the pre-1820 era”.

29 Phyllis Deane, The First Industrial Revolution (Cambridge 1965) 238-9, aldaar 137.

30 Jane Humphries, ‘Childhood and child labour in the British industrial revolution’, The
Economic History Review 66 (2013) 395-418, aldaar 397-8.

31 Zie ook Jane Humphries, Childhood and child labour in the British industrial revolution
(Cambridge-New York 2010) 366; D. N. McCloskey, ‘The industrial revolution 1780-1860:
a survey’, in: Roderick Floud & D. N. McCloskey eds., The Economic History of Britain since
1700 (Cambridge 1981) 103-127, aldaar 104, 109, 124 (Uit David Cannadine, ‘The Present
and the Past in the English Industrial Revolution 1880-1980’, Past & Present 103 (1984) 131-
172, aldaar 166)

32 David Cannadine, ‘The Present and the Past in the English Industrial Revolution 1880-
1980, Past & Present 103 (1984) 131-172, aldaar 162-167; Colin Heywood, Childhood in nine-
teenth-century France : work, health, and education among the “classes populaires” (Cambridge-
Melbourne-New York 1988); Jane Humphries, Childhood and child labour in the British in-
dustrial revolution (Cambridge-New York 2010) hoofdstuk 4; Clark Nardinelli, Child labor
and the industrial revolution (Bloomington-Indianapolis 1990) 1-9.
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Er zijn een aantal nieuwe interessegebieden in de studie naar de industriéle
revolutie ontstaan in de laatste twee decennia van de twintigste eeuw waar Canna-
dine in 1984 uiteraard nog niet (veel) over kon schrijven.?® Met name de aandacht
voor het gezin, relaties en opvoeding.?* Toch bleef kinderarbeid in dit soort alterna-

tieve benaderingen onderbelicht, ook in veel ‘stadaardwerken’ van deze fase.?®

Er werd in deze fase wel een belangrijke eerste stap gezet toen kinderarbei-
ders erkenning kregen in het standard of living debat. Het is een debat dat altijd al
meer oog had voor de marginale participanten, maar ze hebben nooit een substan-
tiéle plaats toegewezen gekregen — zeker niet in de koopkracht benadering — en hier

waren Lindert en Williamson zich in 1983 van bewust.3® Toch bleef ook hun artikel

33 Jane Humpbhries, ‘Childhood and child labour in the British industrial revolution’, The
Economic History Review 66 (2013) 395-418; Cor Smit, De Leidse fabriekskinderen. Kinderar-
beid, industrialisatie en samenleving in een Hollandse stad, 1800-1914 (Leiden 2014).

34 Een greep publicaties: Manon van der Heijden, ‘Contradictory interests: Work, parents,
and offspring in early modern Holland’, The History of the Family 9 (2004) 355-370; de
Regt, Alj, ‘Children in the 20th-century family economy: From co-providers to consum-
ers’, History of the Family 9 (2004) 371-384; Klep, Paul M.M., ‘Introduction to special issue:
Contradictory interests of offspring and parents, 1500-2000°, History of the Family 9 (2004)
349-354; Horrell, S., en D. Oxley, ‘Work and prudence: Household responses to income
variation in nineteenth-century Britain’, European Review of Economic History 4 (2000) 27—
57.

35 Bijvoorbeeld Roderick Floud & Donald N. McCloskey eds., The economic history of Brit-
ain since 1700, Volume 2: 1860-1970 (Cambridge 1981); N. F. R. Crafts, British Economic
Growth during the Industrial Revolution (Oxford 1985); N. F. R. Crafts & C. K. Harley, ‘Out-
put Growth and the British Industrial Revolution: A Restatement of the Crafts-Harley
View’, The Economic History Review 45 (1992) 703-730; C. K. Harley, ‘British industrializa-
tion before 1841: evidence of slower growth during the industrial revolution’, Journal of
Economic History 42:2 (1982) 267-289.

36 Peter H. Lindert & Jeffrey G. Williamson, ‘English Workers’ Living Standards during
the Industrial Revolution: A New Look’, The Economic History Review 36 (1983) 1-25; The
Library of Economics and Liberty, https://www.econlib.org/library/Enc/IndustrialRevo-
lutionandtheStandardofLiving.html (geraadpleegd juni-augustus 2020); Maxine Berg &
Pat Hudson, ‘Rehabilitating the industrial revolution’, The Economic History Review 45
(1992) 24-50.



https://www.econlib.org/library/Enc/IndustrialRevolutionandtheStandardofLiving.html
https://www.econlib.org/library/Enc/IndustrialRevolutionandtheStandardofLiving.html

15

qua kinderarbeid oppervlakkig gezien het gebrek aan aandacht voor leeftijd, sekse

€n omvang.
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RECENTE WERKEN EN NEDERLANDS ONDERZOEK

Na deze voorgeschiedenis is het tijd om te kijken naar de recente werken en histo-
riografisch de aandacht te verschuiven richting Nederland en de steden waarvan de
kinderarbeid zal worden onderzocht. Gezien de sterk toegenomen aandacht voor
kinderarbeid in de afgelopen drie decennia behandel ik die als ware het een vijfde

fase.

De afgelopen decennia zijn een periode vol nuance en complexiteit. De hui-
dige generatie is zich meer dan ooit tevoren bewust van ongelijke vooruitgang tus-
sen fabrieken, sectoren, regio’s, economieén en personen: de negentiende eeuw
wordt in al haar complexiteit en diversiteit geschetst — inclusief evolutie, revolutie,
marginale thema’s en marginale participanten.?” Voor de studie naar kinderarbeid
betekende dit een explosieve groei in mogelijke onderzoeksrichtingen: steeds vaker
werd de bijdrage van kinderen beschreven, inclusief waar ze zich buiten de fabriek

mee bezig hielden.

Nardinelli’s optimistische interpretatie in Child labour and the Industrial Revolution
(1990), waarin arbeiders als homo economicus worden voorgesteld, was een katalysator
om de aandacht op kinderarbeid te vestigen. Nardinelli’s conclusie dat het volkomen
rationeel en begrijpelijk is dat ouders hun kinderen aan het werk zetten, dient tot op
heden als schietschijf. Hij benadrukt de aanbod zijde, simpel gezegd: kinderen wa-

ren beschikbaar en het huishouden had het inkomen hard nodig. Hij betwijfelt het

387 Maxine Berg & Pat Hudson, ‘Rehabilitating the industrial revolution’, The Economic
History Review 45 (1992) 24-50.
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beeld van de negentiende eeuw als gekenmerkt door kinderarbeid. Dit is enkel op
horrorverhalen uit de textielsector gebaseerd. Kinderarbeid is niet kenmerkend
voor de industriéle revolutie, het is kenmerkend voor elke samenleving met veel
armoede.?® En er is de beschermende rol van de overheid in het terugdringen van
kinderarbeid. Zoals eerder vermeldt gelooft Nardinelli dat de relatieve afname van
het aantal werkende kinderen nog voor de factory act van 1833 inzette.?? De effecten
van beschermde wetgeving waren van korte duur, voor de werkelijk daling waren
technologische vooruitgang en stijgende koopkracht verantwoordelijk. Hij draait de
relatie zelfs om: wetgeving is het signaal dat kinderen minder belangrijk werden en
het mogelijk was kinderen met kapitaal te vervangen.?® Tot slot moeten we af van
het pessimisme rondom familie en werkomstandigheden. De industriéle revolutie
verminderde de exploitatie van kinderen door hun ouders én buitenhuiselijke werk-
gevers: het kind had alternatieven.* Neoklassiek en optimistisch, dit vroeg om weer-

stand.42

En die kwam, onder meer in de vorm van Tuttle’s Hard at Work in Factories
and Mines waarin zij direct in de introductie Nardinelli’s conclusies poogt te corrige-

ren door juist het tegenovergestelde te beredeneren. Voor Tuttle gaat het dan ook

38 Clark Nardinelli, Child labor and the industrial revolution (Bloomington-Indianapolis 1990)
27, 99-102, 153, 155.

39 Clark Nardinelli, Child labor and the industrial revolution (Bloomington-Indianapolis 1990)
110, 143-144.

40 Clark Nardinelli, Child labor and the industrial revolution (Bloomington-Indianapolis 1990)
109, 145-154, 156.

4 Clark Nardinelli, Child labor and the industrial revolution (Bloomington-Indianapolis 1990)
aldaar 65-102.

42 Clark Nardinelli, Child labor and the industrial revolution (Bloomington-Indianapolis 1990)
aldaar 157.
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vooral om de vraagzijde, kinderen werden aangetrokken vanwege hun deemoedig-
heid en fijnere motoriek en het was mogelijk dankzij mechanisatie.*®* Ook was tech-
nologische ontwikkeling niet uiteindelijk de reden voor de afnhame van kinderar-
beid, maar ze betekende, nog lang na 1830, een toenemend aantal kinderarbeiders.**
Waar Nardinelli beweert dat kinderarbeid sinds de jaren 1830 terrein verliest, ver-

legt Tuttle dit naar ergens in de tweede helft van de negentiende eeuw.

Tuttle spreekt zoals steeds vaker wordt gedaan over de omvang van kinder-
arbeid. Een groot aantal 5- tot 10-jarige jongens zou werkzaam zijn in de textielin-
dustrie en kolenmijnen volgens de 1851 census, maar noemt enkel absolute aantal-
len.*® Haar conclusie is vreemd, aangezien maar zon 2 procent van die jongens
Uberhaupt (geregistreerd) werk had.*6 Waar Tuttle daarentegen wel goed zicht op
heeft zijn de verschillen tussen jongens en meisjes, ze schetst het traditionele beeld
van het onderscheidt tussen de buitenwereld en het huishouden, op een paar secto-

ren voor jonge vrouwen na. Dit is een vernieuwing van deze meest recente fase van

43 Carolyn Tuttle, Hard at Work in Factories and Mines: The Economics of Child Labour During
the British Industrial Revolution (Boulder-Oxford 1999) hoofdstuk 8, hoofdstuk 6 specifiek
183-4; Benjamin Coriat en Wilma Schellekens, De werkplaats en de stopwatch : over taylorisme,
fordisme en massaproduktie (Amsterdam 1981), 27-28; Peter Kirby, Child labour in Britain,
1750-1870 (Basingstoke 2003), 43.

4 Carolyn Tuttle, Hard at Work in Factories and Mines: The Economics of Child Labour During
the British Industrial Revolution (Boulder-Oxford 1999) 8.

4 Carolyn Tuttle, Hard at Work in Factories and Mines: The Economics of Child Labour During
the British Industrial Revolution (Boulder-Oxford 1999) 14: “A large proportion of boys aged
five to ten were employed in the textile manufactories and in the coal mines”.

46 N. L. Tranter, "The Labour Supply, 1780-1860", in R. Floud and D. McCloskey eds., The
Economic History of Britain since 1700, Volume 1: 1700-1860 (London, 1981) 204-226, aldaar
207; Hugh Cunningham, ‘The Employment and Unemployment of Children in England
. 1680-1851", Past & Present 126 (1990) 115-150 aldaar 141; Colin Heywood, 4 History of Child-
hood: Children and Childhood in the West from Medieval to Modern Times (Cambridge 2001)
aldaar 140.
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de geschiedschrijving van de industriéle revolutie en komt ook in deze scriptie te-
rug.

Colin Heywood bleef, omdat zijn interesse vooral bij de opvoeding ligt, enigs-
zins buiten deze discussie. Wat in ieder geval belangrijk is, is dat hij stelt dat zelfs in
het Groot-Brittannié van 1820 de meeste kinderen die werkten, tussen hun 10¢ en
14¢€ jaar aan het werk gingen met het zwaartepunt tussen 12 en 15. Over omvang blijft
het stil, maar hij benadrukt wel dat de beschikbaarheid van kinderen industrialisatie
vooruit heeft geholpen en dat kinderen in de meest geavanceerde industrieén mak-
kelijk 10 tot 20 procent van de arbeidskracht konden uitmaken.*” Voor Heywood
zijn een drietal factoren verantwoordelijk voor de afname van kinderarbeid: wetten
voor onderwijsplicht, het romantische idee van het kind, en zoals Nardinelli schreef,
de stijgende koopkracht en technologische vooruitgang.*

Aan de leeftijd waarop kinderen begonnen te werken en hoeveel er volgens
de tellingen werkten heeft Peter Kirby bijna een heel boek gewijd. Hij legt sterk de
nadruk op de leeftijdscategorie van 10 tot 15 jaar, dit zou de ontgroening zijn van
jongen tot man en van meisje tot vrouw: kinderarbeid van kinderen jonger dan 10
jaar was zeldzaam, maar bij de 15-jarigen gewoonte.*’ Zijn voornaamste verklaring
voor kinderarbeid is demografisch: Kinderen werden een steeds groter deel van de

bevolking — zonder kinderarbeid was een onmogelijk groot aantal personen athan-

47 Colin Heywood, 4 History of Childhood: Children and Childhood in the West from Medieval to
Modern Times (Cambridge 2001) 129-134.

48 Colin Heywood, 4 History of Childhood: Children and Childhood in the West from Medieval
to Modern Times (Cambridge 2001) aldaar 140-143.

49 Peter Kirby, Child labour in Britain, 1750-1870 (Basingstoke 2003) aldaar 131.
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kelijk van een kleine beroepsbevolking. Combineer dit met industriéle ontwikkelin-
gen die nieuwe kansen bood voor kinderen, en kinderen van arme gezinnen kunnen
en moeten aan het werk.’°

Horrell en Humphries denken net wat anders over de groei van kinderarbeid.
Zij benaderen de industriéle revolutie vanuit het perspectief van kinderarbeid; kin-
deren staan bij deze auteurs centraal zonder te vervallen tot een al te pessimistische
kijk omdat de kinderen hun agency hebben teruggekregen.’! Dit wordt ondersteunt
door onderzoeken naar hedendaagse kinderarbeid, zoals de titel 4 will of their own

van Liebel al indiceert:

“It is notable that hardly any children experience their work as some-
thing that is forced on them or is unpleasant, but rather as an oppor-

tunity to do something serious and useful... [and] to stand on their own
feet” .52

Horrell en Humphries stellen dat kinderen altijd een belangrijk onderdeel van de
arbeidskracht zijn geweest, zeker bij de thuisnijverheid, en het aandeel werkende
kinderen van de populatie kinderen zal min of meer gelijk zijn gebleven.’® Maar de
fabrieksnijverheid had relatief meer kansen voor kinderen dan andere sectoren of

voor hun ouders.’* Dit sluit aan bij een vaak genegeerd deel van de boodschap van

50 Peter Kirby, Child labour in Britain, 1750-1870 (Basingstoke 2003) 26-43, 131.

51 Nigel Goose & Katrina Honeyman, eds., Childhood and child labour in industrial England:
diversity and agency, 1750-1914 (Farnham 2013).

%2 Manfred Liebel, 4 will of their own: cross-cultural perspectives on working children. (Lon-
don-New York 2004) aldaar 4.

% Humphries zal in latere publicaties, meest noemenswaardig Childhood and child labour
in the British industrial revolution (Cambridge-New York 2010) een kleine groei van het
aandeel werkende kinderen laten zien voor de eerste decennia van de negentiende
eeuw, en een daling in de leeftijd waarop zij zijn gaan werken vaststellen — beide het
meest duidelijk zichtbaar bij fabriekskinderen.

%4 Sara Horrell & Jane Humphries, ““The Exploitation of Little Children”: Child Labor
and the Family Economy in the Industrial Revolution’, Explorations in Economic History
32:4 (1995) 485-516, aldaar 495.
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veel andere auteurs: de fabrieken waren nieuw en er was hier initieel een groter aan-

tal kinderen werkzaam dan volwassenen.

Het was Cunningham die in 1990 ook discussie opwekte door heel anders te
kijken naar werkzame kinderen, door te stellen dat werkeloosheid wellicht een gro-
ter probleem was. Een stijging in het aantal werkzame kinderen klinkt plausibel
wanneer je je realiseert dat volgens Cunningham? jonge kinderen buiten de fabrie-
ken weinig arbeidskansen hadden. Zeker in combinatie met de eerdergenoemde de-
mografische verschuivingen.®® Het zou dus rationeel of zelfs natuurlijk kunnen zijn
dat kinderen relatief een groter deel van de fabriekspopulatie werden.’” Dit duurde
echter niet lang, volgens Horrell en Humphries is dit te danken aan de focus van
parlementen op fabriekskinderen — in tegenstelling tot veel van de historici die eer-
der besproken zijn. Wetgeving joeg kinderen vanaf de jaren 1840 de fabriek uit. De
kortstondige explosieve groei van het aantal fabriekskinderen was volgens hen, het
resultaat van een toevallige ontmoeting van de kans op werk en het idee dat het
inkomen van de ouders, ongeacht de groei daarvan gedurende de negentiende

eeuw, niet voldoende was om het gezin te onderhouden.

Voor veel van deze auteurs bood de vroege industrialisatie kinderen de kans
om te werken en de noodzaak om kinderen aan het werken te zetten. De norm wat

betreft de leeftijd waarop kinderen begonnen te werken en de toe- of afhame van

5% Peter Kirby, Child labour in Britain, 1750-1870 (Basingstoke 2003) 79-81.

56 Peter Kirby, Child labour in Britain, 1750-1870 (Basingstoke 20083), 27.

% Hugh Cunningham, ‘The Employment and Unemployment of Children in England c.
1680-1851’, Past & Present 126 (1990) 115-150; Peter Kirby, Child labour in Britain, 1750-
1870 (Basingstoke 20038) 131; Clark Nardinelli, Child labor and the industrial revolution
(Bloomington-Indianapolis 1990).
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het aantal kindarbeiders blijft omstreden.

Dan tot slot de Nederlandse historiografie. Nederland heeft een verassend oude tra-
ditie van sociaal commentaar en wetenschappelijk onderzoek met betrekking tot dit
thema. De uiteenlopende interpretaties en perspectieven op de Industriéle revolu-
tie, het lot van de arbeidersgezinnen, en kinderarbeid ogen overeenkomstig met die
aan de andere kant van het kanaal. Optimisten en pessimisten, liberalen en socialis-
ten, geloof in vooruitgang en achteruitgang — elk van die tegenstellingen zijn aan
beide kanten herkenbaar. Denk bijvoorbeeld aan activist en dichter Henriétte
Roland Holst die met haar Kapitaal en arbeid in Nederland uit 1902 een socialistische
interpretatie presenteerde. Of Brugmans die met zijn in 1929 heruitgegeven proef-
schrift een liberale interpretatie presenteerde en door het intensief gebruik van ar-
chiefmateriaal en statistieken uiterst modern overkomt. Opvallend is hoeveel aan-
dacht zij en anderen, met name Vleggeert (Kinderarbeid in Nederland 1500-1874 uit
1964 en Kinderarbeid in Nederland in de negentiende eeuw uit 1967), hadden voor kin-

deren.

Er zijn twee zeer recente werken die ik wil noemen: De Leidse fabriekskinderen
van Cor Smit uit 2014 en Een arbeidersbuurt onder de rook van ‘de Sphinx’van Thijs van
Vugt uit 2015. Smit biedt een bijna ongelooflijk uitvoerige studie van arbeidersge-
zinnen en industrialisatie in Leiden waarin voor de verandering kinderen en kin-
derarbeid centraal wordt gezet en dat over een periode van ruim een eeuw. Het boek

is een inspiratie en bron van ideeén geweest. Het werk van Thijs van Vugt staat op
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een andere manier aan de basis van deze scriptie. Het is een weerwoord op de soci-
ologische interpretatie van arbeiderswijken als een besloten, homogeen, verpaupe-
rend geheel. Het is een studie die de sociaalruimtelijke effecten van de aarde- en
glaswerkfabriek van Regout te Maastricht beschrijft. Hij bestudeert de gezinnen uit
een wijk met een hoge concentratie aan arbeiders die bij Regout werkzaam waren
op een indrukwekkend aantal diverse gebieden: het arbeidsverloop, huisvesting, ar-
menzorg, inkomens en samenlevingsverbanden. Hoewel dit soort aspecten duidelijk
betrekking heeft op de levenskwaliteit en sociale mobiliteit, blijft kinderarbeid on-
danks aandacht voor werkgelegenheid en leeftijd- en sekse verschillen tussen arbei-
ders, veelal buiten zicht. Dit zeg ik allemaal omdat ik mijn onderzoek in dienst van
deze scriptie als een combinatie van deze twee publicaties heb ervaren: met de aan-
pak van Cor Smit kijken naar een thema dat zeer nauw aansluit bij dat van Thijs van

Vugt om een missend stukje geschiedenis hieraan toe te voegen.
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KINDERARBEID: DE BEROEPS- EN VOLKSTELLINGEN
Deze scriptie neemt geen deel aan de discussie over de verklaringen, opkomst, stag-
nering en afname van kinderarbeid gedurende de negentiende eeuw. Voor een uit-
voerige bespreking van de verklaringen van de opkomst en het verdwijnen van kin-
derarbeid, met veel ruimte voor de in deze scriptie besproken schrijvers, leent Smits’
proefschrift De Leidse fabriekskinderen zich uitstekend. Dit hoofdstuk beperkt zich tot
het beschrijven van de omvang van het fenomeen ‘fabriekskinderen’ en de ontwik-
keling daarvan in ’s-Hertogenbosch, Leiden en Maastricht met elk een eigen pad tot
industrialisering en verschillende industriéle zwaartepunten. De vraag naar omvang
lijkt simpel te beantwoorden aan de hand van negentiende-eeuwse beroeps- en
volkstellingen maar genereert verrassend veel debat, zo komt het voor dat twee te-
genstrijdige conclusies worden getrokken op basis van nagenoeg identieke cijfers.
Hoewel een goed deel van de historiografie, vooral de Britse, zich uitspreekt
over de periode 1750-1850 wordt het voor Nederland met betrekking tot fabrieksar-
beiders pas in de tweede helft van de negentiende eeuw interessant. Dit heeft twee
redenen. Ten eerste dat de industrialisering pas in deze periode voet aan de grond
krijgt en ten tweede dat er vanaf dat moment overkoepelend per gemeente, gege-

vens verzameld worden waarmee we kinderarbeid in kaart kunnen brengen. Vanaf

%8 Bijvoorbeeld Carolyn Tuttle, Hard at Work in Factories and Mines: The Economics of Child
Labour During the British Industrial Revolution (Boulder CO-Oxford 1999) hoofdstuk 1
tegenover Hugh Cunningham, ‘The Employment and Unemployment of Children in
England c. 1680-1851’, Past & Present 126 (1990) 115-150; Colin Heywood, Childhood in
nineteenth-century France: work, health, and education among the “classes populaires’
(Cambridge-Melbourne-New York 1988); Colin Heywood, ‘The Market for Child Labour
in Nineteenth-Century France’, History (1981) 34—49; Clark Nardinelli, Child labor and the
industrial revolution (Bloomington-Indianapolis 1990).
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1849 werd tegelijk met de al langer bestaande volkstellingen een beroepstelling ge-
houden, dit was onder meer een reactie op de industrialisering en de toenemende
specialisatie.’® Deze beroepstelling werd helaas onderbroken in de jaren 1869 en

1879, de volkstellingen gingen onverhinderd door.

De gegevens over I
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