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Inleiding  

 

“Of all the unanswered questions of our time, perhaps the most important is: ‘What is Fascism?’”1 

-George Orwell, 1944 

 

Deze quote van George Orwell stamt uit 1944, maar de vraag is ook in onze tijd nog steeds relevant. 

Het begrip wordt in allerlei contexten gebruikt. Vaak worden politici aan de rechter kant van het 

politieke spectrum beschuldigt van fascisme, zoals Geert Wilders en Thierry Baudet, maar ook andere 

politici zoals Mark Rutte en Sigrid Kaag worden ermee geassocieerd.2 Ook nu tijdens de oorlog in 

Oekraïne wordt de tegenstander veelvuldig bestempeld als nazistisch of fascistisch, zo stelt president 

Poetin dat een van de doelen van de ‘special militaire operatie’ het denazificeren van Oekraïne is.3 Zoals 

hier wel uit blijkt, is het begrip naast onduidelijk ook altijd nog zeer controversieel.   

 Om toch een beter beeld te krijgen van wat fascisme nu eigenlijk is, zal dit onderzoek dan ook 

een kleine bijdrage leveren aan het beantwoorden van Orwell’s vraag. Om dit te bereiken staat in dit 

onderzoek de fascistische Corporatieve Concentratie (1933-1934) centraal. In deze fascistische 

organisaties kwamen verschillende stromingen van het Nederlandse fascisme samen, daardoor biedt 

deze organisatie een unieke kans om een brede blik te werpen op wat de Nederlandse fascisten dachten 

over het fascisme. Dit wordt gedaan door in dit onderzoek de denkbeelden en ideeën van de bij de 

Corporatieve Concentratie (CC) betrokken personen en organisaties te analyseren en een verklaring 

hiervoor te zoeken.           

 Voordat het Nederlandse fascisme en de Corporatieve Concentratie verder geïntroduceerd 

worden, is het noodzakelijk om de stand van het onderzoek op het gebied van de grote vraag ‘Wat is 

fascisme?’ te behandelen. Hierbij zal ook duidelijk worden welke definitie van het fascisme hier wordt 

gebruikt. Voor dit onderzoek is het vooral relevant om te kijken wat de definities zeggen over de 

fascistische ideologie, aangezien dat centraal zal staan bij de analyse in dit onderzoek. Een aantal 

elementen uit deze ideologie worden in de onderstaande Status Quaestionis dan ook behandeld. 

Vervolgens wordt de stand van zaken weergegeven van het onderzoek naar het Nederlandse fascisme 

en wat er zoal geschreven is over de Corporatieve Concentratie. Ten slotte wordt ingegaan op de 

onderzoeksvraag en de methode die gebruikt wordt om deze vraag te kunnen beantwoorden.  

 
1 George Orwell, ‘What is Fascism?’, https://www.orwell.ru/library/articles/As_I_Please/english/efasc 

(geraadpleegd op 3 februari 2022).  
2 Tomas Doolaar, ‘“Fascisme”, een hol scheldwoord of een historisch begrip?’, https://historiek.net/fascisme-

een-hol-scheldwoord-of-een-historisch-begrip/148059/ (geraadpleegd op 13-05-2022). 
3 Hella Rottenberg, ‘In naam van ‘denazificatie’ van Oekraïne is alles geoorloogd’, 

https://www.raamoprusland.nl/dossiers/buitenlandse-politiek/2086-in-naam-van-denazifiactie-van-oekraine-is-

alles-geoorloofd (geraadpleegd op 14-05-2022).  

https://www.orwell.ru/library/articles/As_I_Please/english/efasc
https://www.raamoprusland.nl/dossiers/buitenlandse-politiek/2086-in-naam-van-denazifiactie-van-oekraine-is-alles-geoorloofd
https://www.raamoprusland.nl/dossiers/buitenlandse-politiek/2086-in-naam-van-denazifiactie-van-oekraine-is-alles-geoorloofd
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Status Quaestionis  
 

Zoals aangekondigde zal hier eerst worden ingegaan op de definitie van het fascisme en de ideologische 

aspecten. Vervolgens komt het fascisme in Nederland aan bod en de Corporatieve Concentratie zelf.  

 

Fascisme definiëren 

Het definiëren van de term fascisme heeft over de jaren vele auteurs beziggehouden, en kan dan ook 

worden beschouwd als een ‘essentially contested concept’. Om een goed beeld te krijgen wat haar 

historische betekenis is, moet niet de hedendaagse betekenis worden geprojecteerd op de historie van 

het fascisme. Dit sluit ook aan bij de notie van de Argentijnse historicus Federico Finchelstein. Deze 

auteur neemt continuïteit waar tussen fascisme en in zijn geval populisme. Toch stelt hij dat het niet om 

hetzelfde gaat en dat fascisme moet worden behandeld als een concept uit de geschiedenis. Alleen op 

die manier kan een goed beeld worden verkregen van het verleden en kunnen mogelijke lijnen naar het 

heden worden getrokken.4         

 De term fascisme is een term die ook tegenwoordig veel gebruikt wordt. In de dagelijkse 

spreektaal betekent het vaak iets als gewelddadig, brutaal, repressief of dictatoriaal.5 De exacte betekenis 

van de term blijft vaak erg vaag.6 Het op deze manier gebruiken van deze term heeft natuurlijk veel te 

maken met de historie die erachter schuil gaat. Toch schiet deze definitie tekort om het historische 

fenomeen fascisme te definiëren. Historici en politicologen proberen dan ook een definitie voor de term 

op te stellen die wel bruikbaar is.7 Veel literatuur over fascisme houdt zich dan ook hier geheel of 

zijdelings mee bezig.          

 Een invloedrijk voorbeeld hiervan is de definitie van historicus en politicoloog Roger Griffin. 

Deze definitie luidt dat fascisme een politieke ideologie is waarvan de kern bestaat uit een 

palingenetische vorm van revolutionair populistisch ultranationalisme. Palingenese moet hierbij worden 

opgevat als het geloof in een nationale wedergeboorte of renaissance van de nationale gemeenschap.8 

Alleen wanneer een beweging de vier elementen omvat van palingenese, revolutie, populisme en 

ultranationalisme kan een beweging worden gerekend tot het fascisme. Dit is onder andere de basis van 

het werk van historicus Willem Huberts, die de verschillende Nederlandse fascistische organisaties in 

het interbellum in beeld bracht. Hij komt tot de conclusie dat deze definitie niet allesomvattend is, omdat 

volgens deze definitie nauwelijks kan worden gesproken van fascisme in Nederland. Vooral voor 1933 

zou het cruciale revolutionaire element ontbreken bij het Nederlandse fascisme.9 Ondanks dit bezwaar 

 
4 Federico Finchelstein, From Fascism to Populism in History (Oakland 2017) 17. 
5 Stanley Payne, A History of Fascism, 1914-1945 (Londen 1995) 3. 
6 A. James Gregor, Mussolini's Intellectuals: Fascist Social and Political Thought (Princeton 2005) 2. 
7 Zie bijvoorbeeld: Roger Griffin, The nature of fascism. (Londen 2013).; Payne, A History of Fascism. 
8 Griffin, the Nature of Fascism. 
9 Willem Huberts, In de ban van een beter verleden: Het Nederlandse Fascisme 1923-1945 (Nijmegen, 2017). 
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blijft deze definitie bruikbaar voor dit onderzoek, zeker waar het gaat om de ideologische elementen 

binnen deze definitie. Historicus Stanley Payne heeft daarnaast een typologische definitie opgesteld die 

sterk gerelateerd is aan die van Roger Griffin.10 Deze definitie onderscheidt ook ideologische elementen, 

die in het volgende gedeelte verder worden behandeld.  

 

Elementen van het fascisme 

De typologische definitie van Stanley Payne omvat elementen van ideologie en doelen, negaties, stijl en 

organisatie. Anders dan de definitie van Griffin, hoeft een organisatie niet noodzakelijk alle elementen 

te omvatten om te kunnen worden bestempeld als fascistisch.11 De definitie van Payne is er dan ook 

vooral opgericht een houvast te bieden voor het vergelijken van verschillende fascistische bewegingen 

en moet dus vooral worden behandeld als een analytisch instrument. Door zijn onderscheid van 

ideologische elementen is deze definitie voor dit onderzoek wel relevant.     

 Het eerste element is het vestigen van een nieuwe moderne, onafhankelijke en seculiere cultuur. 

Het tweede element de creatie van een nieuwe nationalistisch autoritaire staat, niet gebaseerd op 

traditionele principes of modellen. Het derde element is de organisatie van een nieuwe gereguleerde, 

klasse-overstijgende geïntegreerde nationale economische structuur. Het vierde element is de positieve 

kijk op oorlog en geweld en de bereidheid deze te gebruiken. Het vijfde element is het doel om op 

internationaal gebied een beleid van imperialisme, expansie te voeren of radicale verandering in 

verhouding met andere machten na te streven.12 Andere ideologische aspecten die naar voren komen in 

het werk van Payne zijn het secularisme (fascisme was anti-kerkelijk), het vitalisme, het idealisme en 

het utopisme. Hij benadrukt ook dat de fascistische ideologie zich niet beperkte tot monarchie, het 

vestigen van een persoonlijke dictatuur of zelfs corporatisme. Het was gericht op het bereiken van een 

radicaal nieuw seculier systeem, dat autoritair en republikeins was.13 Vanuit deze aspecten van de 

ideologie van het fascisme kunnen een drietal aspecten worden gefilterd, waarop hieronder verder wordt 

ingegaan. Dat zijn ideeën over vooruitgang (modernisme), revolutie en staatsvorm (monarchie) en 

economie (corporatisme). Niet alle ideologische aspecten worden hierbij meegenomen, maar deze 

ideeën omvatten wel veel van de kenmerken van de fascistische ideologie en zijn relevant voor de casus 

van het Nederlandse fascisme. 

 

 
 
 

 
10 Payne, A History of Fascism, 3-14.  
11 Payne, A History of Fascism, 7 en 465. 
12 Ibidem, 7. 
13 Ibidem. 7. 
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Modernisme 

Volgens Payne was het fascisme tot op zekere hoogte als modernistisch te bestempelen.14 Deze 

constatering komt voort uit de ontwikkeling binnen het fascisme-onderzoek dat het fascisme een 

volwaardige ideologie was. Voordat dit gebeurde werd over het algemeen aangenomen dat het anti-

modernistisch was.15 Dit werd vooral geconcludeerd vanuit de schijnbare hang van het fascisme naar 

traditie en het teruggaan naar een moment in de geschiedenis voordat allerlei moderne ontwikkelingen 

op gang kwamen.16 Hedendaagse academici stellen juist vast dat het een alternatieve vorm van 

modernisme nastreefde, het wilde juist bepaalde elementen uit het modernisme bevorderen.17 Hierbij 

kan gedacht worden aan industrialisering en economische modernisering.18    

 Deze alternatieve vorm van modernisme moet volgens Roger Griffin worden opgevat als een 

‘revolte tegen de decadentie’. Deze revolte was een reactie op de involutie, regressie wat betreft het 

verlies van schoonheid, zingeving en spirituele en fysieke gezondheid sinds de tweede helft van de 

negentiende eeuw. Deze achteruitgang werd vooral ervaren door een grote groep artiesten, schrijvers, 

politici en intellectuelen en werd door hen toegeschreven aan de modernisering in het Westen. In dit 

sentiment ontstonden meerdere stromingen van modernisme die zochten naar het versterken van een 

gevoel van zingeving en overstijgende (transcendente) waarde, die als tegenwicht moesten dienen ten 

opzichte van de secularisatie en de vervreemdende krachten van de modernisering.19 Het fascisme had 

ook elementen van deze stromingen in zich, daardoor was het een modernistische reactie op de 

modernisering volgens Griffin.20        

 Onderdeel van fascistisch modernisme is het streven naar de vorming van een nieuwe 

maatschappij met daarin een nieuwe mens of man.21 Volgens de fascistische ideologie in Italië zou de 

nieuwe man een persoon zijn die niet slechts een toeschouwer is van de geschiedenis, maar een actieve 

deelnemer erin is. De nieuwe man is iemand die in zijn hart de pulsatie voelt van het hoogste belang van 

de gemeenschap en de soevereine wil van de staat. Deze man is niet egoïstisch of individualistisch, maar 

is een bewuste en actieve deelnemer in de gezamenlijke solidariteit van de natie. Volgens fascistische 

denkers zoals Gentile gaf de staat de man de grootse vorm van echte vrijheid, want de wil en het 

bewustzijn van de staat kwam overeen met dat van de man in zijn diepste bewustzijn. De nieuwe man 

was bevrijd van het materialisme en de strijd om het leven, maar was nu een bewust en actief onderdeel 

van het collectief, de natie. Door deze opvatting was het individu in de eerste plaats onderdeel van de 

 
14 Ibidem, 479.  
15 Jorge Dagnino, ‘The Myth of the New Man in Italian Fascist Ideology’, Fascism 5:2 (2016) 130-148, aldaar 

132. 
16 Huberts, In de ban van een beter verleden. 208. 
17 Ibidem, 208. 
18 Payne, A History of Fascism, 471-486. 
19 Roger Griffin, Modernism and Fascism: The Sense of a Beginning under Mussolini and Hitler (New York 

2007) 49–55 en 116–117. 
20 Ibidem, 347-349. 
21 Ibidem, 348.  
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staat en natie en was hier volledig in geïntegreerd.22 Deze alternatieve vorm van modernisme kan op 

deze manier worden gezien als modernisme dat niet is gebaseerd op de suprematie van het individu, 

maar dat van het collectief.23          

 Volgens Huberts zijn er door deze kijk van fascisme op de nieuwe man, de nieuwe maatschappij 

en de maakbaarheid paralellen te herkennen met het socialisme en communisme. Ook hier bestonden 

beelden van een utopische maatschappij waarin een nieuwe mens zou opstaan.24 Toch zijn er ook zeker 

verschillen. Het fascisme streeft er namelijk niet naar om een hele nieuwe maatschappij op te bouwen 

uit het niets, maar deze te bouwen op de ‘gezonde’ elementen uit de nationale geschiedenis. Ondanks 

deze vermeende hang naar het verleden is er ruim bewijs dat het modernisme ook binnen het fascisme 

een belangrijke rol speelde. Het verleden diende als basis waarop fascisten hun utopische wereld 

bouwden.25 Op deze manier week het af van andere stromingen, zoals het traditionalisme, liberaal 

kapitalisme of communistisch materialisme.26       

 

Revolutie en staatsvorm 

Griffin ziet de revolutie als een cruciaal aspect van het fascisme en maakt het onmisbaar onderdeel uit 

van zijn definitie van het fascisme.27 Voor het tot stand komen van een nieuw samenleving, was volgens 

de fascisten een revolutie noodzakelijk. Alleen een snelle verandering had de hoop om de gestelde 

doelen te bereiken. Een geleidelijke verandering zou er alleen maar voor zorgen dat de fascisten steeds 

verder van hun pad zouden moeten afwijken.28 Binnen het originele Italiaanse Fascisme speelt de 

revolutie ook een belangrijke rol. Volgens historicus Anthony George Gregor werkten fascistische 

ideologen, zoals Sergio Panunzio, uit hoe de revolutie een integraal onderdeel uitmaakte van het 

fascisme. De revolutie kon de superstructuur van de oude staat en maatschappij omverwerpen, zodat 

een nieuwe kon worden opgebouwd. Deze overtuigingen over de revolutie vonden gedeeltelijk hun 

herkomst bij het syndicalisme, waar het Italiaanse fascisme mede uit voort kwam.29 Ondanks dit 

schijnbare intrinsieke aspect van het fascisme herkent onder andere Huberts ook dat er binnen de 

fascistische beweging uitzonderingen waren.30 De ideale staatsvorm van de fascisten was vooral 

gebouwd op het principe van het corporatisme. Ook bevatte het van oorsprong veelal republikeinse en 

 
22 Dagnino, ‘The Myth of the New Man in Italian Fascist Ideology’, 137-142.  
23 Ibidem, 132. 
24 Huberts, In de ban van een beter verleden, 66-69. 
25 Griffin, Modernism and Fascism, 66-69. 
26 Payne, A History of Fascism, 471-486.  
27 Griffin, The Nature of Fascism. 
28 Huberts, In de ban van een beter verleden, 69-71. 
29 Gregor, Mussolini’s intellectuals, 61-84. 
30 Hubert, In de ban van een beter verleden.    
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antiklerikale aspecten die later, gedeeltelijk vanwege strategische overwegingen, werden afgezwakt. 31

           

 

Corporatisme 

De historicus Gregor stelt dat het denken binnen het Italiaanse fascisme rond een aantal thema’s 

plaatsvond. Ten eerste bestaat het uit het herstellen van een vernederde gemeenschap naar haar 

historische plaats. Ten tweede gaat het om de overtuiging dat in onze tijd de politiek gedefinieerde natie 

dient als zo’n gemeenschap. Ten derde is dit herstel alleen mogelijk door restauratie en vernieuwing die 

zelfactualisatie kan leveren. Ten vierde is instrumenteel voor dit alles, de beschikbaarheid van een sterke 

staat. Een staat die alle menselijke en materiële middelen van de ontwikkelende gemeenschap 

commandeert.32           

 Vooral dit laatste thema is relevant, omdat het aansluit bij het idee van de corporatief ingerichte 

staat. Het corporatisme vond het haar oorsprong in de afkeer van het liberale individualisme. Volgens 

de Italiaanse fascisten was de idee van een op zichzelf staande individu een abstracte fictie, alles in het 

leven werd gevormd door de interactie in een gemeenschap. De staat nam in deze gemeenschap een 

belangrijke rol in de vorming van de belevingen in deze gemeenschap. Daarom was het fascisme voor 

de vorming van een corpus (de samenleving) met de staat aan het hoofd.    

 De uitwerking hiervan op de economie bestond uit het oprichten van verschillende corporaties 

waarin de producenten en arbeiders uit de verschillende sectoren samenkwamen. Hierin vond overleg 

plaats over de te volgen richting in de nationale sectoren, daarmee werd direct ook de klassenstrijd 

opgeheven. Het belang van de klassen stond niet meer bovenaan, maar dat van de natie. De corporaties 

die werden opgericht voor de economische sectoren vormden de organen van de staat (het corpus). 

Uiteindelijk kwam men dan ook uit bij een geplande, gereguleerde en gecontroleerde economie.33

 Net zo als de economie onderworpen zou moeten zijn aan het algemeen welzijn, diende ook het 

individu hieraan onderworpen te zijn. De kijk op de samenleving en vooral de natie was organisch, 

iedereen had zijn eigen positie binnen de natie. Om dit goed te laten werken was het individu ook 

onderworpen aan het welzijn van de natie, dit betekende dat individuele politieke en burgerlijke rechten 

beperkt dienden te worden.34         

 Volgens Payne komen deze opvattingen die binnen het Italiaanse fascisme leefden ook voor bij 

andere fascistische stromingen. Volgens het fascisme moet de economie onderworpen zijn aan het 

algemeen welzijn. Zoals hierboven beschreven moest de economie daarvoor onder uitgebreide 

overheidscontrole staan. Daarnaast had het fascisme nog meer ideeën over het gewenste economische 

 
31 Payne, A history of Fascism, 3-14. 
32 Gregor, Mussolini’s Intellectuals, 255. 
33 Gregor, Mussolini’s intellectuals, 111-139.  
34 Payne, A History of Fascism, 13; Gregor, Mussolini’s Intellectuals, 255. 
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beleid. Hierin had autarkie een belangrijke plaats, een natie of staat zou niet economisch afhankelijk 

moeten zijn van een andere natie of staat. Verder wilden zij bepaalde sectoren binnen de economie 

versterken, daarvoor zou in moeten worden gezet op de groei van de chemische- en metaalindustrie.35 

          

Fascisme in Nederland 

Na deze behandeling van de elementen uit de ideologie van het fascisme kan nu de focus worden gelegd 

op Nederland. Over het fascisme en nationaalsocialisme in Nederland is veel gepubliceerd. Vooral over 

de NSB is een uitgebreide geschiedschrijving opgebouwd. In het oog springt bijvoorbeeld de trilogie 

over deze beweging, waarvan recentelijk deel twee is uitgebracht.36 Ook over andere organisaties is 

uitgebreid geschreven. Een belangrijk voorbeeld hiervan is Zwart Front, dat geleid werd door Arnold 

Meijer en vooral in de tweede helft van de jaren ’30 actief was. Deze organisatie richtte zich meer op 

het Italiaanse fascisme, maar was tegelijkertijd sterk antisemitisch.37   

 Andere werken geven een overzicht van het Nederlandse fascisme. Zo komen verschillende 

politieke partijen aan bod in het werk van historicus Koen Vossen. Deze auteur richt zich hierbij 

overigens uitsluitend op partijen die enig electoraal succes hebben behaald.38 Historicus Willem Huberts 

bespreekt daarnaast andere fascistische partijen en bewegingen en heeft op die manier een belangrijke 

bijdrage geleverd aan de historiografie over het fascisme in Nederland. Het hoofddoel van zijn boek In 

de ban van een beter verleden is het vaststellen van in hoeverre de fascistische bewegingen in Nederland 

passen binnen de definitie van het generiek fascisme op basis van het fascist minimum dat opgesteld is 

door Roger Griffin. Wel toont hij aan dat zeker het fascisme van de jaren twintig in Nederland vooral 

gericht was op de fascistische beweging in Italië.39 Hij rekent ook nationaalsocialistische organisaties 

tot het (generiek) fascisme. Voor Nederland is dit begrijpelijk vanwege de vaak verwarrende namen en 

standpunten van de bewegingen. Zoals blijkt uit het Zwart Front, dat zichzelf fascistisch noemde, maar 

tegelijkertijd de NSB wat betreft antisemitisme probeerde te overtreffen.40   

 In de ban van een beter verleden is voor dit onderzoek extra relevant, omdat het ook ingaat op 

de ideologie van het fascisme in Nederland. Volgens Huberts had het Nederlandse fascisme slechts een 

beperkte zelfstandige theoretische onderbouwing.41 Toch bestonden er in de vorm van onder andere 

Wouter Lutkie42 wel degelijk Nederlandse fascistische ideologen. Het fascisme in Nederland kan niet 

 
35 Payne, A History of Fascism, 10, 477; Gregor, Mussolini’s Intellectuals, 255. 
36 Robin te Slaa en Edwin Klein, De NSB: ontstaan en opkomst van de Nationaal-Socialistische Beweging, 1931-

1935 (Meppel 2009); Edwin Klijn en Robin Te Slaa, De NSB. Deel 2: Twee werelden botsen, 1936-1940 

(Meppel 2021). 
37 G.R. Zondergeld, Een kleine troep vervuld van haat: Arnold Meijer en het Nationaal Front (Houten 1986).  
38 Koen Vossen, Vrij Vissen in Het Vondelpark: Kleine Politieke Partijen in Nederland 1918-1940 (Amsterdam 

2003) 144.  
39 Huberts, In de ban van een beter verleden. 
40 Ibidem, 192-193. 
41 Ibidem, 83. 
42 Willem Huberts, Soli Deo – Wouter Lutkie (1887-1968). Biografie van een priester-fascist (Amsterdam 2022).  
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slechts worden gezien als een reactie op de crisis van de democratie, zoals historicus Antonius Anne de 

Jonge dit zag.43 Het fascisme was meer dan dat en was wel degelijk dynamisch, modernistisch en 

revolutionair.44   

 

Opkomst fascisme in Nederland 

In vergelijking met het buitenland waren de extremistische partijen in Nederland klein.45 Dit is zeker het 

geval wanneer gekeken wordt naar de fascistische bewegingen van de jaren twintig in Nederland. De 

volgens Huberts eerste fascistische organisatie in Nederland, het Verbond van Actualisten, haalde 

tijdens de verkiezingen van 1925 nog geen 0,1% van de stemmen. Volgens Vossen moet de betekenis 

van deze vroege fascistische organisaties vooral worden gezocht in het feit dat zij als eerste bepaalde 

gebruiken en methoden overnamen van het Italiaanse fascisme. Op hun beurt zouden zij de latere en 

grotere NSB hebben beïnvloed, die dezelfde uiterlijkheden overnam. Verder dan een uiterlijke verband 

ging dit niet volgens Vossen, er was weinig verband tussen deze fascistische voorlopers en de NSB.46 

Dit wordt tegengesproken door historici Ter Slaa en Klein in hun trilogie over de NSB, waarin wordt 

gesteld dat de band verder ging dan slechts uiterlijkheden.47     

 Het eerdergenoemde Verbond van Actualisten stamt al uit 1922 en werd in directe reactie op de 

machtsgreep van Mussolini in Italië opgericht. In de jaren twintig volgden nog meer organisaties in 

Nederland die bestempelt kunnen worden als fascistisch. Wel benadrukt Huberts hierbij dat deze 

organisaties sterk conservatief waren in vergelijking met fascistische organisaties in het buitenland. Dit 

kan volgens Huberts verklaard worden doordat het fascisme in Nederland zich ontwikkelde vanuit het 

conservatisme48, in plaats van het syndicalisme en nationalisme, zoals in Italië.49  

 Ondanks het zeer beperkte begin van het fascisme in de jaren twintig in Nederland, ging ook in 

Nederland de economische crisis gepaard met de opkomst van verschillende extremistische anti-

systeempartijen. Het percentage stemmen ging tussen 1929 en 1937 van 2 naar 7,6 procent. Voor rechts-

extremistische partijen ging dit percentage vanuit het niets naar 4,2 procent in dezelfde periode.50 Deze 

partijen waren vaak antidemocratisch en bestonden uit onder andere fascisten. In de jaren twintig werd 

het gevaar van fascisme voor de democratie nog niet zo serieus genomen, en werd vooral gevreesd voor 

communisten en socialisten. In de loop van de tijd en zeker sinds 1933 werden de fascisten ook als een 

 
43 Antonius Anne de Jonge, Crisis en critiek der democratie: anti-democratische stromingen en de daarin 

levende denkbeelden over de staat in Nederland tussen de wereldoorlogen (Amsterdam 1968).  
44 Huberts, In de ban van een beter verleden, 88. 
45 Joris Gijsenbergh, Democratie En Gezag: Extremismebestrijding in Nederland, 1917-1940 (Nijmegen 2016) 

10.  
46 Vossen, Vrij vissen in het Vondelpark. 
47 Te Slaa en Klijn, De NSB. 
48 Huberts, In de ban van een beter verleden, 204-208. 
49 Gregor, Mussolini’s Intellectuals, 31.  
50 Alan De Bromhead, Barry Eichengreen en Kevin H. O'Rourke. ‘Right-wing political extremism in the Great 

Depression’, NBER (2012) 7-8. 
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gevaar gezien voor de democratische orde in Nederland.51 Als reactie hierop kwam er onder andere een 

ambtenarenverbod. Dit Koninklijk besluit verbood  militairen en ambtenaren lid te zijn van bepaalde 

partijen, waaronder veel fascistische partijen.52        

          

Ideologische aspecten          

Huberts heeft ook een aantal ideologische kenmerken van het fascisme in Nederlands beschreven. 

Fascistische organisaties in Nederland wilden voor 1933 alleen via legale weg aan de macht komen en 

streefden geen gewelddadige omwenteling na. Volgens Huberts betekende dit dat het fascisme tot dat 

moment niet revolutionair was. De Nederlandse fascisten wilden zich houden aan de anti-revolutiewet 

van 1920 en zagen ook mogelijkheden om binnen de kaders van de grondwet het fascisme in Nederland 

te vestigen.53 Een belangrijke rol hierbij speelt de binding die de fascisten hadden met het huis Oranje. 

Zij betitelden zichzelf als Oranjegezind en zinspeelden vaak op een machtsgreep door het huis Oranje, 

in plaats van een vervanging van de bestaande orde en dus ook de afschaffing van het Huis Oranje.54

 Daarnaast geeft Huberts aan dat het Nederlandse fascisme palingenetisch was. Zo werd 

verwezen naar de Gouden Eeuw en zeehelden, zoals Michiel de Ruyter. Het Nederlandse fascisme wilde 

niet alleen terug naar deze tijd, maar wilde voortbouwen op de waarden uit die tijd. Hier lijkt ook een 

verband te bestaan met de kijk op de nieuwe mens en de nieuwe maatschappij, zoals dat hierboven bij 

modernisme naar voren kwam.         

 Ook was het Nederlandse fascisme ultranationalistisch. Dit nationalisme richtte zich 

opmerkelijke genoeg nauwelijks op bedreigingen uit het buitenland, maar richtte zich vooral op de 

binnenlandse nationale gemeenschap. De Nederlandse burgers zouden zich moeten onderwerpen aan 

het algemene belang van de natie. Het nationaal bewustzijn zou zich moeten richten op de plichten die 

zij heeft en niet de rechten. Deze overtuiging sluit aan bij het hierboven behandelde corporatisme.55 

 Naast deze elementen die sterk samenhangen met de door Griffin beschreven elementen van 

fascisme, benadrukt Huberts het conservatieve en christelijke karakter van het fascisme in Nederland. 

Dit komt mogelijk ook voort uit de noodzaak om personen los te weken aan de hechte protestantse en 

katholieke gemeenschappen. Huberts wijst deze sterke organisatie van de maatschappij in zuilen ook 

aan als verklaring voor het mislukken van het fascisme in Nederland, de kracht van de traditionele 

gemeenschappen bleek uiteindelijk te groot te zijn.56 Het behoudende karakter van de beweging heeft 

mogelijk ook haar oorsprong in de maatregelen die genomen werden door de Nederlandse overheid 

tegen verschillende revolutionaire organisaties. Door de nadruk te leggen op het antirevolutionaire 

 
51 Gijsenbergh, Democratie en Gezag, 271-285. 
52 Ibidem, 161-166. 
53 Huberts, In de ban van een beter verleden, 174. 
54 Ibidem, 240-245.  
55 Huberts, In de ban van een beter verleden, 239-254. 
56 Ibidem, 229-230. 
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karakter van de Unie en het beargumenteren dat het fascisme van de CC past binnen de traditie en binnen 

de geldende Grondwet, hoopten deze beweging uitgezonderd te worden van verschillende 

antirevolutionaire maatregelen. 

 

Corporatieve Concentratie 

Zoals eerder vermeld staat in dit onderzoek de Corporatieve Concentratie centraal. Deze organisatie 

werd onder andere beschreven in het boek In de ban van een beter verleden, waar zij wordt neergezet 

als een van de onsuccesvolle fascistische organisaties die Nederland destijds rijk was.57 Te Slaa en Klijn 

beschreven deze organisatie vooral al een anti-NSB verbond, wat logisch is gezien het feit dat zij zich 

vooral richten op de verhouding met de NSB.58 Op 18 oktober 1933 kwam deze organisatie voort uit de 

Algemene Nederlandsche Fascisten Bond (ANFB) en de Nationale Unie (NU).59 Volgens Huberts en 

Te Slaa en Klijn was de ANFB de eerste serieuze fascistische beweging met enige brede steun en stond 

onder leiding van de volkse spreker Jan Baars. De NU was vooral een conservatieve studieclub die onder 

leiding stond van intellectuelen zoals prof F.C. Gerretson en Groeninx van Zoelen.60 Deze personen en 

organisaties worden in hoofdstuk 1 verder behandeld.       

 De CC biedt een unieke kans om een beter beeld te krijgen van het fascisme in Nederland, 

vanwege de samenkomst van twee belangrijke stromingen binnen het Nederlandse fascisme: de 

‘hoeden’ en de ‘petten’. Deze twee stromingen worden door Huberts onderscheiden in zijn boek In de 

ban van een beter verleden. De ‘hoeden’ vertegenwoordigen de meer intellectuele fascisten, die veel 

bezig waren met de fascistische ideologie en denkbeelden. De ‘petten’ daarentegen vertegenwoordigden 

de fascisten die minder bezig waren met ideologie en theoretische aspecten, maar vooral bezig waren 

met actie. Zij wilden vooral daadkracht ten toon spreiden. De ‘hoeden’ hadden vaak ook een meer 

elitaire achtergrond, en de petten een meer volksere achtergrond. De ‘hoeden’ hadden ook sterk 

conservatieve opvattingen volgens Huberts, terwijl de ‘petten’ vooral principieel revolutionair waren. 

Door het samenkomen van deze twee belangrijke stromingen van het Nederlandse fascisme biedt de 

Corporatieve Concentratie een goede mogelijkheid om een beter beeld te verkrijgen van het Nederlandse 

fascisme.           

 Daarnaast is over deze unieke samenwerkingsorganisatie nog niet veel geschreven in de 

historiografie, vooral Huberts en Te Slaa en Klijn gaan er wat verder op in, maar de CC wordt daarbij 

niet als opzichzelfstaand behandeld.61 Zo geeft Huberts als motivatie voor het samengaan van de ANFB 

en de Nationale Unie het inzicht van beide organisaties, of ten minste de leiders ervan, dat ze niet zonder 

elkaar konden. De NU ontbrak het aan breed maatschappelijk draagvlak, wat het nodig had om haar 

 
57 Huberts, In de ban van een beter verleden.   
58 Te Slaa en Klijn, De NSB, 266, 292-296 en 443.  
59 Huberts, In de ban van een beter verleden, 169. 
60 Huberts, In de ban van een beter verleden, 169.; Te Slaa en Klijn, De NSB, 97. 
61 Huberts, In de ban van een beter verleden en Te Slaa en Klijn, De NSB. 
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doelen te bereiken. De ANFB had dan weer geen leiders die genoeg theoretisch onderlegd waren om 

een kader voor de lange termijn op te stellen. Toch zorgden de tegenstellingen tussen deze twee 

stromingen ervoor dat de CC niet lang standhield volgens Huberts.62 Wat betreft ideologie was de 

organisatie volgens Huberts meer conservatief, dan revolutionair-fascistisch.63   

 Een laatste aspect van deze organisatie, die haar zeer relevant maakt om te analyseren voor het 

verkrijgen van een beter beeld van het Nederlandse Fascisme, is de tijdsperiode waarin zij actief was. 

Door haar positionering (1933-1934) bevond zij zich op een schakelpunt van het fascisme in Nederland. 

Volgens Huberts namen de fascisten na 1934 namelijk afscheid van het punt via legale weg aan de macht 

te willen komen en omarmden zij ook illegale instrumenten.64 Een verdere beschrijving van het ontstaan, 

de organisatorische indeling en de betrokken personen bij de Corporatieve Concentratie volgt in 

hoofdstuk 1.           

 

Methode en leeswijzer 

De hierboven ideologische aspecten van het fascisme zullen centraal staan bij de analyse van de 

denkbeelden van de betrokken personen en organisaties van de Corporatieve Concentratie. Hierbij 

worden specifiek de volgende ideologische aspecten verder geanalyseerd: de positie ten opzichte van 

revolutie en het huis Oranje (de gewenste staatsvorm), de positie ten opzichte van modernisme en de 

kijk op het corporatisme. Al deze aspecten nemen een belangrijke rol in bij de fascistische ideologie. 

Daarnaast lijken op basis van de literatuur deze aspecten ook belangrijk te zijn voor het fascisme in 

Nederland.65 Aan de hand van de volgende onderzoeksvraag worden de drie aspecten geanalyseerd:  

Hoe kunnen de denkbeelden en ideologische ideeën van de binnen het Nederlandse fascisme actieve 

Corporatieve Concentratie (1933-1934) worden verklaard? 

Per ideologisch aspect wordt deze vraag behandeld in drie aparte hoofdstukken. Daarbij wordt ten eerste 

behandeld wat nu precies de denkbeelden zijn van de verschillende bij de CC betrokken personen en 

organisaties, hiervoor wordt primair bronmateriaal geanalyseerd. Vervolgens wordt ingegaan hoe deze 

denkbeelden verklaard kunnen worden. Voor het kunnen verklaren van de denkbeelden en ideeën is het 

ook nodig om in te gaan op de organisatie zelf en de context waarin zij opkwam. Gedeeltelijk is dit al 

aan bod gekomen in de Status Quaestionis, maar in hoofdstuk 1 zal hier verder op in worden gegaan. 

Daarna volgen de hoofdstukken die betrekking hebben op de ideologische aspecten. In hoofdstuk 2 staat 

het modernisme centraal, in hoofdstuk 3 de revolutie en de positie ten opzichte van het Koninklijk Huis 

en in hoofdstuk 4 de kijk op de economie en het Corporatisme.     

 De bronnen die gebruikt worden bij de analyses in deze hoofdstukken zeggen iets over de 

 
62 Huberts, In de ban van een beter verleden, 142. 
63 Ibidem, 169. 
64 Ibidem, 209-229. 
65 Gregor, Mussolini’s Intellectuals; Huberts, In de ban van een beter verleden. 
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ideologie, filosofie en denkbeelden rond het fascisme. Deze stukken bevatten onder andere 

correspondentie tussen verschillende prominenten, maar ook affiches met ideologische of politieke 

standpunten, uitgeschreven toespraken en artikelen uit fascistische bladen en stukken waarin 

ideologische/politieke thema’s zijn uitgewerkt. In tabel 1 is een kort overzicht gegeven van de bronnen 

die gebruikt worden in dit onderzoek. Door bij deze bronnen vooral te letten op de denkbeelden en 

ideeën is het mogelijk tot nieuw inzichten te komen over de Corporatieve Concentratie en de vorming 

van de fascistische ideologie in Nederland.  

Tabel 1: te analyseren bronnen  

Bronnen Locatie 

Archief Corporatieve Concentratie  NIOD 

Archief Nationale Unie NIOD 

Archief prof. Dr. F. C. Gerretson Nationaal Archief 

Archief W. Lutkie KDC 

De Vuurslag BHIC 

De Fascist BHIC 

            

Na de uitgebreide analyses in de hoofdstukken wordt uiteraard afgesloten met een conclusie, waarin 

terug wordt gegrepen op de onderzoeksvraag. Hier wordt ook beschouwd op hoe de CC moet worden 

geduid binnen het fascisme in Nederland. Daarnaast is er aan het einde ook nog een literatuur- en 

bronnenoverzicht opgenomen.  
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Hoofdstuk 1 - De Corporatieve Concentratie 

 

In de Status Quaestionis is de Corporatieve Concentratie en de opkomst van het fascisme in Nederland 

al aan bod gekomen. In dit hoofdstuk wordt daarop voortgebouwd en wordt een korte beschrijving 

gegeven van de voorgeschiedenis van de Corporatieve Concentratie, daarbij worden de organisaties die 

bij de oprichting betrokken waren en de personen die een belangrijke rol speelden binnen de organisatie 

behandeld. Ten slotte wordt de geschiedenis van de Corporatieve Concentratie zelf behandeld.  

 

Voorgeschiedenis Corporatieve Concentratie 

Na de opkomst van de eerste fascistische organisaties in Nederland in de jaren twintig, ontwikkelde het 

fascisme zich begin jaren dertig verder. Het bekendste voorbeeld hiervan is de opkomst van de NSB, 

maar ook andere fascistische organisaties kregen de wind in de zeilen tijdens deze periode. Een van deze 

organisaties was de Algemeene Nederlandsche Fascisten Bond (ANFB) van Jan Baars. Deze organisatie 

ontstond op 29 juni 1932 door het afscheiden van Jan Baars en een groot gedeelte van de leden van de 

fascistische Vereeniging ‘De Bezem’. Door meerdere auteurs wordt de ANFB gezien als de eerste 

fascistische organisatie met een aanzienlijke politieke significantie, wat betreft ledenaantallen en 

verkiezingsresultaten. De ANFB richtte zich op de arbeiders en probeerde breed gedragen steun te 

verwerven onder deze bevolkingsgroep, dat bracht haar ook vaak in botsing met de socialisten en 

communisten. De ANFB deed met een eigen lijst mee aan de Tweede Kamerverkiezingen van 1932 

waar 0,46% procent van de stemmen werd behaald, niet genoeg voor een Kamerzetel. Gedurende haar 

relatief korte bestaan was er veel onrust binnen de organisatie, die zich uitte in onder andere een mislukte 

poging Baars af te zetten. De onrust werd nog groter nadat in januari 1933 een poging om met de NSB 

te fuseren was mislukt. 66 Ook financieel gezien stond de organisatie er slecht voor op het moment dat 

het betrokken raakte bij de oprichting van de Corporatieve Concentratie. Bij een poging een precies 

overzicht te krijgen van de financiële situatie, bleek dit door de grote organisatorische en administratieve 

chaos vrijwel onmogelijk te zijn.67        

 Een andere organisatie de betrokken was bij de oprichting van de CC was De Fascistische 

Jongeren Bond (FJB), die onder leiding stond van Jos Mineur. Deze organisatie was officieel 

onafhankelijk, maar was in werkelijkheid een afdeling van de ANFB. Oorspronkelijk was ze opgericht 

als jongerenorganisatie van de Vereeniging ‘De Bezem’, waar dus uiteindelijk de ANFB uit voortkwam. 

Het diende als de jeugdafdeling van deze partij, maar kon officieel wel haar eigen koers bepalen.68 Zo 

beschikte de FJB over haar eigen statuten.69 Bij verkondigingen van de betrokken organisaties bij de 

 
66 Huberts, In de ban van een beter verleden, 159-162; Te Slaa en Klijn, De NSB, 153.  
67 Katholiek Documentatie Centrum, archiefnummer 117 W.L. Lutkie, inv. nr. 405, 1933. 
68 Huberts, In de ban van een beter verleden, 140 & 160. 
69 KDC, 117 W.L. Lutkie, inv. nr. 405, 1933. 
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CC, werd zij steevast als onafhankelijke organisatie benoemd.70     

 De derde organisatie die betrokken was bij de CC, was de Nationale Unie (NU). De NU was al 

in 1925 oorspronkelijk opgericht als een studieclub. In deze organisatie ontmoetten veel van de later 

belangrijke personen in de CC elkaar, zoals Gerretson, Groeninx van Zoelen en Lutkie.71 Haar eerste 

acties waren vooral gericht op het terugdringen van de vermeende Belgische expansiedrang na de Eerste 

Wereldoorlog, die concreet werd door een verdrag over het Moerdijkkanaal. Door onder andere acties 

van de NU werd het verdrag in de Eerste Kamer verworpen en trad de minister van Buitenlandse Zaken 

af.72  Een ander belangrijke actie van de Nationale Unie was het stemadvies dat zij afgaf voor de Tweede 

Kamerverkiezingen van april 1933, het advies luidde om op de ARP’er Colijn te stemmen. De gedachte 

was dat hij de sterke man was die het fascisme in Nederland kon invoeren.73  

 Volgens Huberts zou deze organisatie beter als reactionair-conservatief kunnen worden 

beschouwd, dan als fascistisch. De nadruk op het Christendom en de daarbij horende opvatting dat van 

God het hoogste gezag afkomstig was past hierbinnen.74 Dat werd nog eens versterkt door de 

Christelijke, vaak katholieke, achtergrond van prominente personen binnen de organisatie. In de 

volgende hoofdstukken wordt behandeld van welke significantie dit conservatisme was voor haar ideeën 

en denkbeelden.  

 

Betrokken personen 

Bij de Corporatieve Concentratie waren een aantal personen nauw betrokken. Ten eerste waren dit de 

oorspronkelijke leiders van de betrokken organisaties, zoals Gerretson, Baars en Mineur. Daarnaast 

waren er andere prominente betrokkenen die ook vaak bestuursfuncties uitvoerden, zoals Lutkie en 

Groeninx van Zoelen. Aan al deze personen wordt hier kort aandacht besteed.   

 Frederik Carel Gerretson (1884) was bijzonder hoogleraar in ‘De oude en jongere geschiedenis 

van Nederlandsch-Indië en de vergelijkende koloniale geschiedenis, benevens de vergelijkende 

volkenkunde van Ned. Indië’ aan de universiteit te Utrecht.75 Hij onderhield een correspondentie met 

minister-president Colijn, die hij kende uit zijn tijd als persoonlijk secretaris bij de Bataafsche Petroleum 

Maatschappij.76 Daarnaast was hij politiek actief en beschikte hij over een uitgebreid netwerk, waardoor 

hij ook betrokken raakte bij de oprichting van de Nationale Unie. Van deze organisatie was hij de 

algemeen voorzitter vanaf 18 april 1932 totdat hij in 1934 zijn werkzaamheden voor deze organisatie 

 
70 Nationaal Archief, Den Haag, Collectie 458 Gerretson, nummer toegang 2.21.246, inventarisnummer, 729. 
71 Te Slaa en Klijn, De NSB, 97.  
72 Huberts, In de ban van een beter verleden, 128-129 & Nationaal Archief, Den Haag, Collectie 458 Gerretson, 

nummer toegang 2.21.246, inventarisnummer, 2064. 
73 Huberts, In de ban van een beter verleden, 172.  
74 Ibidem, 204-208.  
75 Ibidem, 125-126.  
76 Ibidem, 125.  
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beëindigde.77 In augustus 1932 geraakte Gerretson in conflict met Anton Mussert die tot dan toe lid was 

geweest van de Nationale Unie. Vanwege dit conflict beëindigde Mussert zijn lidmaatschap en werd hij 

tegelijkertijd geroyeerd.78 Gerretson was een conservatief professor en vanaf 1933 noemde hij zichzelf 

ook expliciet ‘fascist’, zoals blijkt uit zijn correspondentie met Colijn.79 Hij had een reputatie van grote 

scherpzinnigheid, maar tegelijkertijd werd hij ook beschuldigd van voortdurend ‘gedraai en gejok’.80 

Bij de Corporatieve Concentratie trad Gerretson op als de algemeen voorzitter en was op die manier het 

boegbeeld van de organisatie.        

 Joannes Antonius ‘Jan’ Baars (1903) was marktkoopman in Amsterdam en lid van het Verbond 

van Actualisten. Via deze organisatie kwam hij terecht bij de Vereeniging ‘De Bezem’, waar hij de 

leider was van de Amsterdamse afdeling. In 1932 scheidde hij zich af van deze organisatie en nam een 

groot gedeelte van de leden mee naar de ANFB. Hij was populair om zijn sociale bewogenheid en werd 

gezien als iemand die de taal van de ‘gewone man’ sprak, daardoor wist hij ook een behoorlijk aantal 

leden aan de ANFB te verbinden.81 Bij de Corporatieve Concentratie was hij ook actief in het 

directorium.           

 Johannes Josephus Hendrikus ‘Jos’ Mineur (1887) was de leider van de Fascistische Jongeren 

Bond, ook was hij sinds vermoedelijk 1930 lid van de ANFB. Mineur was een bekende Nederlandse 

katholiek, vooral door zijn activiteiten als redenaar bij meerdere katholieke organisaties. Hij deed onder 

meer aan straatprediken, waarbij hij het katholicisme verdedigde. Daarnaast deed hij via de radio aan 

autozegeningen. Door deze activiteiten genoot hij enige landelijke bekendheid.82    

 Wouterus Leonardus ‘Wouter’ Lutkie (1887) was een priester die zich vanaf 1922 openlijk 

uitsprak voor het fascisme. Vanaf dat moment was hij actief op de achtergrond van het Nederlandse 

fascisme en leverde een belangrijke bijdrage aan het Nederlandse katholieke fascisme.83 Voordat hij een 

fervente aanhanger werd van het fascisme noemde hij zichzelf een democraat, maar onder invloed van 

geschriften van de Franse romancier en essayist Léon Bloy en de Franse Rooms-Katholieke publicist en 

mysticus Ernest Hello en de idee van het katholiek integralisme werd hij een van de eerste aanhangers 

van het fascisme in Nederland. Dit bracht hem regelmatig in conflict met de hiërarchie van de Katholieke 

kerk in Nederland.84 Lutkie was nauw betrokken bij het samenbrengen van de leiders van de 

verschillende organisaties, die onderdeel werden van de Corporatieve Concentratie.   

 Jonkheer Robert Frédéric Groeninx van Zoelen (1889) was zeer politieke geëngageerd en hield 

zich bezig met het uitbrengen van brochures met een politieke boodschap. Daarnaast was hij zeer 

 
77 NIOD Instituut voor Oorlogs-, Holocaust- en Genocidestudies, toegangsnummer 249-0468 Nationale Unie, 

inv. nr. a1; Huberts, In de ban van een beter verleden, 125-126.  
78 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr., 2064, geschiedwerk Leendertz: 6-16.  
79 Herman Langeveld, Schipper naast God. Hendrikus Colijn, 1869-1944 (Amsterdam 2004). 
80 Te Slaa en Klijn, De NSB, 205.  
81 Ibidem, 135 en 159.  
82 Ibidem, 140.  
83 Ibidem, 108; Huberts, Soli Deo. 
84 Te Slaa en Klijn, 107-108.  
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betrokken bij organisaties zoals de Nationale Unie. Bij de NU was hij dan ook een van de belangrijke 

bestuursleden.85 Hij was degene die veel van de plannen bedacht en uitwerkte, die vervolgens werden 

gepubliceerd onder de noemer van de Nationale Unie.86 Zo was hij het die het manifest ‘Corporatief 

Staatsbestel’ opstelde in 1932, wat de fascistische richting van de NU bevestigde.87 Ook financieel was 

hij zeer belangrijk voor de Nationale Unie, veel van haar activiteiten werden rechtstreeks bekostigd door 

Groeninx.88 Bij de Corporatieve Concentratie was hij in het presidium de algemeen secretaris.89  

 Al deze personen kwamen elkaar uiteindelijk tegen bij de Corporatieve Concentratie. Deze 

organisatie werd op een cruciaal moment opgericht. Het jaar 1933 was een kantelpunt voor het fascisme, 

door onder andere het aan de macht komen van Hitler in Duitsland, de muiterij op de Zeven Provinciën 

en de hierop volgende verkiezingsoverwinning van Hendrikus Colijn’s ARP. Dit laatste is van belang 

vanwege de persoonlijke contacten die Gerretson had met Colijn.90 Gerretson zag in Colijn de man die 

het fascisme in Nederland aan de macht kon brengen en had hiervoor ook een plan uitgedacht. Dit was 

echter nooit tot uitvoering gebracht, de denkbeelden van Colijn bleken toch te ver af te liggen van 

Gerretson’s ideeën over de inrichting van de staat.91   

 

Geschiedenis Corporatieve Concentratie 

Op 18 oktober 1933 werd officieel de stichtingsakte van de CC gepasseerd bij de notaris, al was in de 

maanden daarvoor al het besluit gevallen tot de oprichting van deze organisatie. Deze samenwerking 

was tot stand gekomen door besprekingen tussen de leiders van de ANFB en de NU, en later ook met 

die van het Verbond voor Nationaal Herstel. Initieel waren deze besprekingen erop gericht om tot een 

samenwerking te komen voor de verkiezingen van april 1933. De gesprekken stonden onder leiding van 

de fascistische priester Wouter Lutkie.92 Uiteindelijk kwam hier weinig van terecht en werd er niet met 

een gezamenlijk lijst deelgenomen. Het Verbond voor Nationaal Herstel wist nog wel een zetel te 

behalen en zoals eerder vermeld gaf de NU het advies om op Colijn te stemmen.93   

 Geheel vruchteloos bleven deze besprekingen niet, want in augustus kwam hier de Corporatieve 

Concentratie uit voort. De CC bestond uit drie organisaties: de ANFB, de NU en de FJB. Hierbij was de 

FJB meer een onderafdeling van de ANFB, het ging dus voornamelijk om de samenwerking tussen de 

ANFB en de NU.94 Hoewel deze organisaties allebei opgingen in de CC werd benadrukt dat beiden ook 

zelfstandig nog bleven bestaan, met hun eigen statuten en besturen. Wel waren deze besturen zo 

 
85 Huberts, In de ban van een beter verleden, 126-128. 
86 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr. 2064, geschiedwerk Leendertz, 1-6.  
87 Te Slaa en Klijn, De NSB, 154.  
88 NIOD, 249-0468 Nationale Unie, inv. nr. a1: rapport opgesteld door Hörmann voor RIOD, p. 13.  
89 NIOD, 249-0468 Nationale Unie, inv. nr. a1.  
90 Langeveld, Schipper naast God, 31-52.  
91 Huberts, In de ban van een beter verleden, 173-175.  
92 Ibidem, 169. 
93 NIOD, 249-0468 Nationale Unie, inv. nr. a1: rapport opgesteld door Hörmann, 12.  
94 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr. 2064, geschiedwerk Leendertz, 21.  
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ingericht, dat in de praktijk de organisaties onder dezelfde leiding stonden.95   

 In de Status Quaestionis werd al duidelijk dat het idee achter het samengaan van de NU en de 

ANFB was. Zij hadden elkaar nodig om hun eigen doelen te behalen. De ANFB kon voor de NU een 

bredere steun onder de bevolking verzorgen, terwijl de NU een theoretisch kader kon opstellen voor de 

lange termijn.96 Daarnaast speelden er ook nog andere redenen, zoals de grote moeilijkheden bij de 

ANFB, vooral op het gebied van de organisatiestructuur en de financiën. Via de CC zag de ANFB weer 

mogelijkheden om aan financiën te komen, die broodnodig waren.97 Ook de sterke opkomst van 

nationaalsocialistische concurrent, de NSB, kan als een belangrijke drijfveer hebben gediend.98 Al is het 

de vraag van hoeveel belang dit in eerste instantie was, omdat er kort van te voren nog pogingen waren 

van de verschillende organisaties om tot een nauwere samenwerking te komen met Mussert’s NSB.99 

Wel was er sprake van leden die overliepen van de ANFB naar de NSB en de NSB probeerde mogelijk 

eind 1932 de ANFB geheel over te nemen.100 Mogelijk waren dit de dezelfde besprekingen, als de 

eerdere genoemde gesprekken met het Verbond van Nationaal Herstel. Ze lijken in ieder geval rond 

dezelfde tijd te hebben plaatsgevonden.101 Volgens een geschiedwerk uit die tijd zelf, stonden deze 

gesprekken onder leiding van generaal Snijders, en nam onder andere prof Westra namens de NSB deel 

aan de gesprekken. Toch werd tijdens het bestaan van de CC, de organisatie in een brief aan de bisschop 

gepresenteerd als een sterke reactie op de NSB.102       

 Het doel van de organisatie werd beschreven in een artikel in de Stichtingsbrief: ‘het tot elkander 

brengen van- en gelegenheid geven tot samenwerking aan- al zulke personen en organisatie, die, vry 

van –marxistische- en liberalistische aankleve, streven naar een Corporatieve Gemeenschaps orde, 

teneinde binnen de kortst mogelyken termyn te komen tot een volstrekte eenheid der aangesloten 

organisaties.’103 Zoals blijkt uit deze formulering van het doel van de CC, was de ambitie dat meer 

organisaties zich zouden gaan aansluiten bij de CC. Om die reden werden er in september 1933 

gesprekken gehouden met verschillende industriëlen uit het zuiden van Nederland. Hierbij was ook de 

voorzitter van de katholieke werkgeversorganisatie betrokken: de latere minister van Economische 

Zaken Steenberghe.104 Op 4 oktober liet hij per brief aan Gerretson weten dat er nog geen besluit was 

genomen over het al dan niet steunen van de CC.105 De samenwerking tussen de met elkaar 

sympathiserende organisaties moest uiteindelijk leiden tot de invoering van de corporatieve staat en 

samenleving in Nederland, wat dit precies inhield wordt uiteengezet in hoofdstuk 4. In hoofdstuk 3 

 
95 Katholiek Documentatie Centrum, archiefnummer 117 W.L. Lutkie, inv. nr. 471 F.C. Gerretson, 1933-1958. 
96 Huberts, In de ban van een beter verleden, 142.  
97 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr. 2064, geschiedwerk Leendertz, 20-21.  
98 Huberts, In de ban van een beter verleden, 169.  
99 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr. 2064, geschiedwerk Leendertz, 19.  
100 Te Slaa en Klijn, De NSB, 175 en 176.  
101 Volgens Te Slaa en Klijn (De NSB) vond deze vergadering plaats op 12 november 1932.  
102 KDC, 117 W.L. Lutkie, inv. nr. 471 F.C. Gerretson, 1933-1958. 
103 Nationaal Archief, Den Haag, Collectie 458 Gerretson, nummer toegang 2.21.246, inventarisnummer, 2097. 
104 Brand, Gevallen op het Binnenhof, 124-133. 
105 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr., 2097. 
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wordt ook duidelijker hoe zij het invoeren van deze orde precies wilden gaan vormgeven. 

 Bij een aantal van de hierboven behandelde personen werd al vermeld dat zij zitting hadden in 

het directorium van de Corporatieve Concentratie, dit directorium fungeerde als het dagelijks bestuur 

van de CC. Het directorium was ook de Raad van Toezicht van de ANFB. Volgens een document in het 

archief van Gerretson bestond de ‘kop’ van de CC uit: Buning, Gerretson, Groeninx van Zoelen, Lutkie 

en Baars.106 Deze Buning lijkt echter al voor het officiële opstarten van de CC opgestapt te zijn als 

voorzitter van de Raad van Toezicht van de ANFB, blijkend uit een briefwisseling tussen Gerretson en 

Buning.107 Daarnaast werd in een document, waarin de structuur van de CC werd uiteengezet, vermeld 

dat er drie functies bestonden in het directorium van de CC. Deze functies waren die van algemeen 

voorzitter, algemeen secretaris en voorzitter van de corporatieve raad. Expliciet werd vermeld dat de 

schatmeester (penningmeester) geen deel uitmaakte van het directorium.108 In een vertrouwelijke brief 

uit oktober 1933 blijkt dat binnen de ANFB de Raad van Bestuur vooral bestond uit van origine 

ANFB’ers en de RvT vooral bestond uit van origine NU’ers. Daarnaast zou de RvT van de ANFB het 

directorium vormen van de CC. 109 Volgens Te Slaa en Klijn bestond begin 1934 het directorium uit 

Baars, Gerretson, Groeninx van Zoelen en Lutkie110, wat enigszins vreemd is gezien de slechts drie 

functies die initieel in het directorium waren vastgelegd. Mogelijk kan het vormen van de CC gezien 

worden als een machtsovername door de NU. Dit werd ook gesuggereerd in een journalistiek artikel uit 

die tijd.111           

 De activiteiten van de CC bestonden onder andere uit het houden van meerdere 

propagandavergaderingen, waarbij vooral Gerretson lange speeches hield over het Nederlandse 

(volks)fascisme. Zijn ideeën hierover zette hij uiteen in het Charter van het Nederlandse Volksfascisme, 

wat gezien werd als een van de belangrijke grondteksten voor de organisatie.112 Daarnaast publiceerde 

de CC allerlei brochures en ‘organen’ (weekbladen), in eerste instantie alleen De Fascist (onder redactie 

van Baars) en later ook De Vuurslag (onder redactie van Groeninx van Zoelen).113   

 Op 16 maart 1934 werd de CC alweer opgeheven.114 Voor dat moment waren er al grote 

problemen binnen de organisatie, zoals blijkt uit een brief van P.H. Hörmann van 27 januari 1934. In de 

brief kondigde hij aan op te stappen als hoofd van de propaganda, omdat hij al maanden niet betaald 

werd. Daarbij noemde hij de CC een bouwval.115 Overigens is het interessant dat Hörmann na de Tweede 

Wereldoorlog in opdracht van het RIOD een rapport heeft opgesteld over de geschiedenis van de 

 
106 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr., 729. 
107 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr., 729: Gerretson in brief 4 oktober 1933.  
108 KDC, 117 W.L. Lutkie, inv. nr. 405, 1933. 
109 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr., 729. 
110 Te Slaa en Klijn, De NSB, 439. 
111 Katholiek Documentatie Centrum, archiefnummer 117 W.L. Lutkie, inv. nr. 413, 1933-1934.  
112 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr. 2064, geschiedwerk Leendertz, 22.  
113 KDC, 117 W.L. Lutkie, inv. nr. 405, 1933. 
114 Huberts, In de ban van een beter verleden, 169.  
115 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr., 729.  
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Nationale Unie.116 Dit maakt duidelijk dat er ondanks het samengaan van de NU en de ANFB, er nog 

steeds grote financiële problemen bestonden. Een ander probleem waar de CC mee te maken had was 

dat, ondanks herhaalde pogingen, de aangesloten organisaties nog steeds niet uitgezonderd werden van 

het ambtenarenverbod. Op 17 februari 1934 werd nog een poging ondernomen door Gerretson, door de 

minister-president het beginselprogramma van de ANFB op te sturen. Hieruit moest volgens hem blijken 

dat deze organisatie niet getroffen zou moeten worden door het ambtenarenverbod.117 Dit alles haalde 

niets uit. Waarschijnlijk ten gevolge hiervan beëindigde Gerretson zijn werkzaamheden voor de CC en 

de aangesloten organisaties.118 Het vertrek van Gerretson betekende de doodsteek voor de CC. Deze 

organisatie hield kort daarna dan ook op te bestaan.119      

 De bestuurlijke wanorde leidde ook tot onrust in de ANFB, waar bijvoorbeeld de afdeling 

Arnhem op 19 maart 1934 aankondigde zich af te scheiden. In De Fascist van 4 mei 1934 werd ook een 

mededeling gedaan dat er moeilijkheden in de organisatie waren, in het blad werd er verder niet op in 

gegaan, maar de afdelingsleiders zouden wel een vertrouwelijk rapport hebben ontvangen. De NU bleef 

na het uiteenvallen van de CC bestaan, maar vooral als een persoonlijk vehikel van Groeninx van Zoelen. 

De organisatie was later in de jaren dertig nog betrokken bij de Mannheimer-affaire, die Colijn nog in 

de moeilijkheden bracht.120         

 Het uiteenvallen van de CC is niet vreemd in het licht van het falen van veel van haar doelen. 

Ten eerste was het er niet in geslaagd het corporatisme in te voeren. Daarnaast bleek de CC de financiële 

problemen die vooral in de ANFB speelden niet te kunnen oplossen. Ook slaagde het er niet in de 

betrokken organisaties in een dergelijke manier te presenteren, dat ze niet meer werden getroffen door 

het ambtenarenverbod. Hierdoor voelden hooggeplaatste personen, zoals Gerretson, zich gedwongen 

om de werkzaamheden voor de organisatie te beëindigen. Een ander mogelijke onderliggende oorzaak 

van het uiteenvallen werd ook al gegeven in de Status Quaestionis, namelijk het uiteindelijk 

onoverbrugbare verschil tussen de twee stromingen van de ‘hoeden’ (Nationale Unie) en de ‘petten’ 

(Algemeene Nederlandsche Fascisten Bond). 

 

 

 

 

 
116 NIOD, 249-0468 Nationale Unie, inv. nr. a1: rapport opgesteld door Hörmann. 
117 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr., 729.  
118 Huberts, In de ban van een beter verleden, 184-185. 
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Hoofdstuk 2 – Modernisme  

 

Na de behandeling van de geschiedenis van de CC in het vorige hoofdstuk, kan nu ingegaan worden op 

de denkbeelden die leefden binnen deze organisatie. Aan de hand van de in de Status Quaestionis 

behandelde aspecten van de fascistische stroming van het modernisme wordt hier het modernisme 

binnen de kringen van de Corporatieve Concentratie geanalyseerd. De volgende aspecten worden hierbij 

behandeld: hang naar traditie en verleden, alternatieve vorm van modernisme/revolte tegen de 

decadentie en de nieuwe mens en de nieuwe maatschappij. Afgesloten wordt met mogelijke verklaringen 

voor de specifieke denkbeelden.   

 

Hang naar traditie en verleden 

Een van de elementen, die van belang is voor de fascistische vorm van het modernisme is de hang naar 

traditie en het verleden. Vandaar dat hier geanalyseerd wordt in hoeverre dit bij de Corporatieve 

Concentratie het geval was.         

 Het is zeer duidelijk dat bij de Corporatieve Concentratie er een sterke hang naar aspecten van 

het nationale verleden aanwezig was. Als iets het belang van het verleden voor de CC aangaf, was het 

wel het symbool van de beweging: de vuurslag. Een vuurslag is een middeleeuws object waarmee 

vonken konden worden gecreëerd. Cruciaal hierbij is dat de vuurslag ook werd gebruikt in het 

wapenschild van de Bourgondische vorsten en in het wapen van de Militaire Willemsorde, die 

geïntroduceerd was door koning Willem I. Door het symbool van de vuurslag aan te nemen werd het 

belang benadrukt van het nationale verleden voor de fascistische beweging.121 Ook een van de 

weekbladen die de Corporatieve Concentratie uitbracht was vernoemd naar dit object.  

 Vooral de late middeleeuwen en de pre-Franse Revolutie tijd waren voor de fascisten van de CC 

belangrijke perioden uit de nationale geschiedenis. De corporatieve gedachte zou namelijk al stammen 

uit de middeleeuwen.122 In de periode voor de Franse Revolutie was de corporatieve staat in de vorm 

van een christelijke maatschappijleer en christelijke gemeenschapsorde aanwezig, maar deze was sinds 

de Franse Revolutie vernietigd. De fascisten zelf zagen zich als de voorvechters van deze 

prerevolutionaire christelijke maatschappijleer en gemeenschapsorde.123 De maatschappelijke 

organisatie van standen en gilden werd gezien als een voorbeeld voor hoe de samenleving er volgens 

deze fascisten uit zou moeten zien. De samenleving zou niet moeten bestaan uit individuen (liberalisme) 

 
121 Brabants Historisch Informatie Centrum, toegangsnummer 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, 

inv.nr. 5, De Fascist, 6 oktober 1933.  
122 NIOD, 249-0468 Nationale Unie, inv. nr. f8: Mededeeling van den Raad van Bestuur der Nationale Unie, 

Beschouwingen over de Grondgedachten van den Corporatieven Staat door Jhr. Dr. Ir. WJJ De Muralt, december 

1933.   
123 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 5, De Fascist, 20 oktober 1933. 
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of klassen (marxisten), maar uit verschillende standen die gebaseerd waren op de beroepen.124 Dit werd 

aangeduid als corporatisme, waarover meer te lezen is in hoofdstuk 4.    

 Deze hang naar de nationale geschiedenis noopte de aanhangers van het fascisme in Nederland 

ertoe om ook een eigen nationale vorm van fascisme te creëren: het Nederlandse (volks-)fascisme. 

Volgens figuren zoals Gerretson en Baars was deze vorm van het fascisme typisch Nederlands en paste 

het in de Nederlandse traditie en bij het volkskarakter. Daarbij werd vooral de nadruk gelegd op het 

Christelijke karakter, dat zou de idealen beheersen en de bron zijn van de herboren volksgemeenschap.125 

Veelvuldig werd in toespraken van vooral Gerretson herhaald dat het Christendom de bron was van de 

komende volksvernieuwing. Ook Mineur, de leider van FJB, herhaalde veelvuldig dat het herstel van de 

sociale orde gebaseerd moest zijn op het Christelijke volkskarakter. Mineur benadrukte hierbij 

regelmatig dat het paste in de specifiek katholieke traditie, dat zou blijken uit de pauselijke encycliek 

Quadragesimo Anno.126 Lutkie schreef in een artikel in De Fascist dat het fascisme ook een morele 

vernieuwing nastreefde, waarbij de Christelijke moraal moest worden gesteld als de basis van het 

gemeenschapsleven.127 Het belang van het Christendom blijkt ook uit de volgende tekst uit het Charter 

voor het Nederlandse Volksfascisme: ‘Objectieve erkenning christelijk karakter van ons volkleven, dat 

ons recht, onze zeden, onze idealen beheerscht; uit die diepe fons piëtatis, uit deze Jungbrunnen stroome 

het water des levens, ook voor onze herboren volksgemeenschap.’128     

 Dit door de CC aangehangen Nederlands fascisme kenmerkte zich ook door het accepteren van 

de verschillende ‘religieuze’ stromingen in Nederland. Volgens de fascisten paste dit binnen de historie 

en volksaard, die naast het Christendom gekenmerkt werd door verantwoordelijkheidsgevoel en 

soevereiniteit binnen de eigen kring. De fascisten van de CC waren dan ook niet van plan de zuilen te 

verenigen of de schoolstrijd weer open te breken. Wel dachten zij door het corporatief organiseren van 

de samenleving eendracht te bewerkstelligen. Zo stelde Gerretson: ‘Volstrekte eenheid, door fusie van 

de verschillende takken der beweging, is om redenen van ernstig beginselverschil, niet mogelijk. Maar 

er kan althans getracht worden naar eendracht van actie, naar samenwerking, op die hoofdzakelijke 

punten, waarin principieele overeenstemming inderdaad bestaat.’129 Ook Jan Baars stemde hiermee in: 

‘Niet ‘Eenheid’ ondanksch verscheidenheid, maar ‘Eendracht’ op grond van verscheidenheid.’130 

 

 
124 NIOD, 249-0468 Nationale Unie, inv. nr. f8, december 1933.   
125 Nationaal Archief, Den Haag, Collectie 458 Gerretson, nummer toegang 2.21.246, inventarisnummer, 2080, 

toespraak Gerretson.   
126 NIOD Instituut voor Oorlogs-, Holocaust- en Genocidestudies, toegangsnummer 249-0167 Dossier - 

Corporatieve Concentratie, inv. nr. a2, toespraak Mineur, zonder datum. 
127 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 5, De Fascist, 27 oktober 1933. 
128 F.C. Gerretson, Charter van het Nederlandse Volksfascisme (Oisterwijk, 1933).   
129 Gerretson, Charter van het Nederlandse Volksfascisme.   
130 NIOD, toegangsnummer 249-0167 Dossier - Corporatieve Concentratie, inv. nr. a6, 18 januari 1934.  
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Alternatieve vorm modernisme/revolte tegen de decadentie 

Ondanks de hierboven beschreven hang naar het verleden, maakte dat maar een beperkt gedeelte uit van 

de daadwerkelijke ideologie van de stroming. Zoals ook al bleek uit een aantal uitspraken hierboven, 

was het verleden vooral een grond waarop verder moest worden gebouwd. Volgens Huberts wilden de 

fascisten niet terug naar het verleden, zoals conservatieven dat soms wilden, maar wilden ze terug naar 

een glorieus punt in het verleden, om daarop voort te bouwen.131 Dit glorieuze punt is hierboven al 

beschreven, namelijk de tijd voor de Franse Revolutie, en in het bijzonder de tijd der Bourgondiërs. Op 

basis van de waarden uit deze periode moest progressie worden gemaakt en de op dat moment bestaande 

staat en maatschappij worden vernieuwd. Het Nederlandse fascisme zou op die manier dan ook niet 

moeten worden gezien als een reactionaire kracht. Zoals ook werd benadrukt door CC-bestuurder 

Brinkgreve in De Fascist: ‘Wij willen niet TERUG. Integendeel wij willen VOORUIT’.132 

 Deze focus op voortuitgang paste ook binnen de uitspraken van Gerretson, die zich afzette tegen 

de ‘oude verstikkende elite’. Dit vooruitgangsdenken werd nog eens kracht bijgezet door het fascisme 

gelijk te stellen aan de jeugd, en dit benadrukte hij in zijn in toespraken dan ook regelmatig. Zoals blijkt 

uit de volgende uitspraak: ‘Het jonge leven overwint!’. Dit paste binnen de bredere stroming van het 

fascisme, waar veel nadruk werd gelegd op het jeugdige aspect van de beweging.133   

 Dit idee van de vooruitgang kwam niet alleen naar voren bij het benadrukken van de 

jeugdigheid, maar ook bij het binnen het fascisme cruciale aspect van de synthese. Zo waren er volgens 

Gerretson in het recente verleden allerlei tegenstellingen ontstaan in de natie. Volgens hem waren deze 

alleen op te heffen door te komen tot synthesen. De kern van het fascisme zou dan ook liggen bij het 

bereiken van synthesen en het opheffen van tegenstellingen waarin het vorige tijdperk was vastgelopen. 

Deze synthese zou gevonden moeten worden in de corporatieve organisatie van de staat en maatschappij 

onder leiding van Oranje. Wouter Lutkie beschreef het fascisme dan ook als volgt: ‘Het fascisme is 

synthese: in eendracht samenbundeling van alle ten goede gerichte krachten des volks. Samenvatting, 

eenheid, oplossing van problemen en tegenstellingen. Dus harmonie, orde, vrede. Dat is het fascisme.’134

 Voor het komen tot deze synthese moest voornamelijk afgerekend worden met de partijbonzen. 

Door de fascisten werden deze personen op dezelfde lijn gezet als de eerdere regenten ten tijde van de 

Republiek. De regenten en de partijbestuurders zouden een hinderlijke positie innemen tussen het 

Nederlandse volk en haar natuurlijke leider: Oranje. Volgens de fascisten van de CC vormden de 

partijbonzen een uitvloeisel van de parlementaire democratie, waar het volkslichaam te veel invloed had 

ten opzichte van de Regering. Dit parlementarisme was op haar beurt een uitvloeisel van het 

individualistische liberalisme. De liberalen waren volgens Brinkgreve zelfs de voornaamste vijanden 

van het fascisme: ‘Daarom meenen velen onzer, dat communisten en sociaal democraten ‘de vijand’ 

 
131 Huberts, In de ban van een beter verleden, 208.  
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133 Daniel Knegt, Elementaire Deeltjes 77 – Fascisme (Amsterdam 2022).  
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zijn. Maar dat is schijn. In wezen gaat de strijd tegen de regenten van nu: de liberalen.’135 Het fascisme 

zou dan ook iets heel nieuws vertegenwoordigen, zonder de nationale geschiedenis te verloochenen: 

‘Het is zich niet anders bewust dan iets volkomen nieuws te zijn, dat èn tot ‘links’ èn tot ‘rechts’ èn tot 

‘centraal’ zegt: ‘Ik heb niets met u gemeen’’.136       

 Hieruit blijkt dat er naast de hang naar het verleden, er niettemin een sterk element in de 

ideologie was die streefde naar vernieuwing en vooruitgang. Het verloor hierbij zeker niet het nationale 

verleden uit het oog, de vernieuwing zou nadrukkelijk gebaseerd moeten zijn op het Christelijke 

volkskarakter. In andere stromingen van het fascisme uitte deze drang naar vernieuwing zich vaak ook 

sterk in het streven naar technologische vernieuwing in de economie, zeker wat betreft de chemie- en 

metaalindustrie.137 In vergelijking met het Italiaanse fascisme was hier weinig aandacht voor en had het 

meer een karakter van ‘acceptatie’, maar geen actieve bevordering. Dit blijkt uit het artikel Mensch en 

Machine uit De Fascist: ‘... doch in het algemeen gesproken hebben wij den vooruitgang der techniek 

te aanvaarden, moeten wij dezen vooruitgang ‘aankunnen’’.138      

 Dit enigszins behoudende karakter is ook in andere elementen zichtbaar, zoals het vasthouden 

aan de verering van het huis Oranje en vooral het Christelijke karakter van het volk te benadrukken. 

Toch kan er tot op zekere hoogte worden gesproken van een revolte tegen de decadentie, zeker waar het 

gaat om het beschimpen van de ‘partij-politische methoden’139 die hoorden bij het parlementarisme. 

Deze drang naar vernieuwing en verandering bleek ook uit de uitspraak van Jan Baars: ‘Een jaar geleden 

was alles in verval, deze dag staat in het teeken van opbouw en samenwerking.’140 

 

De nieuwe mens en de nieuwe maatschappij  

Uit het voorgaande gedeelte bleek al dat de CC sterk gekant was tegen het individualisme en in het 

verlengde daarvan het liberalisme. Volgens Gerretson was in de destijds bestaande liberale rechtstaat 

het volk niet meer dan een menigte individuen.141 Ook de Corporatieve Concentratie stelde dat het 

individualisme moest worden weggebezemd.142        

 In de plaats van de individualistische liberale maatschappij zou een organische maatschappij 

moeten worden gevestigd. Volgens De Vuurslag moest het fascisme een nieuwe transcendentie bieden 

aan de mensen en op die manier een nieuwe levensbeschouwing vestigen. Dit standpunt lijkt enigszins 

tegenstrijdig met de nadruk op het Christelijke volkskarakter, de vraag werpt zich op of hierover 

 
135 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 6, De Fascist, 23 maart 1934.  
136 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 5, De Fascist, 20 oktober 1933.  
137 Gregor, Mussolini’s intellectuals, 26. 
138 Brabants Historisch Informatie Centrum, toegangsnummer 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, 

inv.nr. 6, De Fascist, 26 januari 1934. 
139 KDC, 117 W.L. Lutkie, inv. nr. 405, 1933.  
140 NIOD, 249-0167 Dossier - Corporatieve Concentratie, inv. nr. 2, 19 september 1933.  
141 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr. 729. 
142 KDC, 117 W.L. Lutkie, inv. nr. 405, 1933. 
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verschillende opvattingen bestonden tussen de betrokkenen.143 De uitspraken over het Christelijke 

volkskarakter werden vooral gedaan door Gerretson en ook Mineur, de redactie van de Vuurslag stond 

onder leiding van Groeninx van Zoelen. Mogelijk bestonden er enige verschillen wat betreft opvattingen 

tussen deze personen.           

 Wat vaststond volgens de fascisten van de CC was dat het individualisme weggeveegd moest 

worden en dat organische verbanden in de maatschappij hersteld moesten worden. Dit zou ook beter 

passen in de natuur van de mens; het hebben van slechts individuele doeleinden was tegennatuurlijk. 

Het egoïsme van de mens moest niet langer gericht zijn op de bevrediging van het eigenbelang, het doel 

zou buiten dat van de individuele mens moeten liggen. Ook hier komt weer een mate van transcendentie 

naar voren. Van iedereen die behoorde tot de Nederlandse volksgemeenschap zou het belang van 

diezelfde gemeenschap het belangrijkste moeten zijn, en niet dat van het individu of een bepaalde groep 

binnen de gemeenschap. De idealistische fascistische mens werd gezien als iemand die bereid was 

zichzelf op te offeren voor het belang van de volksgemeenschap. Volgens Baars betekende dit dat men 

de volksgemeenschap moest dienen, dit zou nooit langs de weg van de minste weerstand gaan en 

betekende dan ook strijd en zelfopoffering.144       

 Voor het bereiken van een dergelijke mens zou de ongebonden individuele vrijheid enigszins 

moeten worden ingeperkt, maar daar stond tegenover dat het individu als onderdeel van de gemeenschap 

ook veel meer beschutting zou genieten. De staat moest leidinggeven aan het ontstaan van een dergelijke 

mens, doormiddel van het inperken van de individuele vrijheid, maar ook door het tot stand brengen van 

een morele vernieuwing. Wouter Lutkie: ‘De nieuwe orde dient zich ook aan als een moreele 

vernieuwing…. En op deze nieuwe basis der overeenkomstige Christelijke moraal, zegt het fascisme de 

nieuwe gemeenschapsorde te willen opbouwen.’145       

 Daarnaast waren er ook andere praktische uitwerkingen voor het bereiken van een ‘fascistische 

mens’. Een praktisch plan was de oprichting van een volkskweekschool waar alle volksgenoten zich in 

hun vrije tijd of tijdens werkloosheid lichamelijk, zedelijk en geestelijk verder konden ontwikkelen. 

Naast deze beelden over het ontwikkelen van de mens is ook hier weer een opvallende nadruk die gelegd 

werd op jeugdigheid. Zo stelde Gerretson in een toespraak: ‘Het fascisme (o, rekkelijkheid!) is buiten 

de wet gesteld; zonder machtsmiddelen, zonder geld. – maar met de jeugd; met het geloof!’146 

 Deze denkbeelden over de nieuwe mens en de nieuwe maatschappij culmineerden uiteindelijk 

in een toekomstbeeld dat weergegeven werd door de volgende uitspraak: ‘Hiermee wordt de weg 

gebaand naar de Nationale Coalitie waarin alle Nederlandsche Volksgenooten als Kameraden schouder 

aan schouder en hand in hand, onder leiding van ons geliefd Oranjehuis, zullen kunnen optrekken tot de 

vestiging van een nieuwe, betere maatschappelijke en staatskundige orde in ons hartstochtelijk 

 
143 Nationaal Archief, Den Haag, Collectie 458 Gerretson, nummer toegang 2.21.246, inventarisnummer, 2075. 
144 NIOD 249-0167 Dossier - Corporatieve Concentratie, inv. nr. 2: toespraak openbare vergadering, 19 

september 1933. 
145 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 5, De Fascist, 27 oktober 1933. 
146 KDC, 117 W.L. Lutkie, inv. nr. 413, 1933-1934. 
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Vaderland.’147 Baars benadrukt dat dat diende: ‘Ten einde te komen tot een grotere en schonere staat en 

maatschappij.’148  

 

Verklaringen voor de denkbeelden en ideeën        

Uit dit hoofdstuk blijkt dat de CC ervan overtuigd was dat door het menselijke handelen in banen te 

leiden van het algemeen belang, een nieuwe maatschappij tot stand kon worden gebracht. Deze 

vernieuwing sluit aan bij het idee in de bredere literatuur dat het fascisme een alternatieve vorm van 

modernisme nastreefde. Deze vorm verzette zich tegen het individualisme en de parlementaire 

democratie, maar aan de andere kant omarmde het vernieuwing en bepaalde aspecten van het 

modernisme.149 Deze vernieuwing uit zich in de verheerlijking van de jeugd en het zoeken naar 

synthesen, maar ook in de nieuwe indeling van maatschappij en economie. Op dit laatste zal in hoofdstuk 

4 verder worden ingegaan. Tegelijkertijd weken de CC’ers op bepaalde punten af van het in de literatuur 

herkende fascistische modernisme. Zo was er minder aandacht voor de rol van technologie en industriële 

ontwikkeling in de economie. Daarnaast wilden zij wel dat een corporatieve staatsindeling tot stand 

kwam, maar moesten de oude gescheiden stromingen in de Nederlandse maatschappij niet worden 

opgeheven. Ook werd wel een enkele keer gesteld dat er sprake was van de ontwikkeling van een nieuwe 

religie, maar over algemeen werd de nadruk gelegd op het Christelijke karakter. Dit blijkt ook uit het 

veelvuldig aanhalen van de pauselijke encycliek Quadragesimo Anno.    

 Voor het verklaren van deze verschillen is het van belang om naar de context te kijken waarin 

de Corporatieve Concentratie zich bevond. Een van de kenmerken van fascisme in Nederland was, 

volgens Huberts, dat het zich ontwikkelde vanuit het conservatisme150, in plaats vanuit het syndicalisme 

en nationalisme zoals in Italië.151 Zoals al in hoofdstuk 1 naar voren kwam, waren veel van de 

prominente betrokkenen van de CC afkomstig uit conservatieve milieus. Dit verklaart onder andere de 

grote eerbied voor het nationale verleden en vooral de behoudende positie ten opzichte van de verzuilde 

samenleving en de rol van het Huis Oranje. Ook de nadruk op het Christendom en de daarbij horende 

opvatting dat van God het hoogste gezag afkomstig was past hierbinnen.152 Dat werd nog eens versterkt 

door de Christelijke, vaak katholieke, achtergrond van prominente betrokkenen zoals Lutkie en Mineur. 

In het geval van Lutkie kwam dit ook sterk naar voren uit zijn correspondentie met Gerretson en zijn 

ideologische uiteenzetting in de bladen van de beweging.153 `    

 Naast deze conservatieve en christelijke achtergrond van veel betrokkenen is de nadruk op het 

 
147 KDC, 117 W.L. Lutkie, inv. nr. 405, 1933. 
148 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr. 2080: Toespraak in Rotterdam bij openbare vergadering.  
149 Payne, A History of Fascism, 471. 
150 Huberts, In de ban van een beter verleden, 204-208. 
151 Gregor, Mussolini’s Intellectuals, 61-84. 
152 Huberts, In de ban van een beter verleden, 204-208.  
153 KDC, 117 W.L. Lutkie, inv. nr. 471 F.C. Gerretson, 1933-1958; BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 

– 1972, inv.nr. 527 De Fascist, oktober 1933.  
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Christelijke karakter mogelijk ook te verklaren door de kracht van de verzuilde organisaties en de 

noodzaak om mensen hieruit los te weken voor het vormen van een brede volksbeweging. Huberts wijst 

deze sterke organisatie van de maatschappij in zuilen ook aan als verklaring voor het mislukken van het 

fascisme in Nederland, de kracht van de traditionele gemeenschappen bleek uiteindelijk te groot te zijn 

geweest.154           

 Het behoudende karakter van de beweging heeft mogelijk ook haar oorsprong in de maatregelen 

die genomen werden door de Nederlandse overheid tegen de verschillende revolutionaire organisaties. 

Door de nadruk te leggen op het antirevolutionaire karakter van de Unie en het beargumenteren dat het 

fascisme van de CC past binnen de traditie en binnen de geldende Grondwet, hoopte deze beweging 

uitgezonderd te worden van verschillende antirevolutionaire maatregelen. Dit komt ook naar voren bij 

het vaststellen van statuten van de ANFB, waaruit dit antirevolutionaire karakter moest blijken. Deze 

statuten werden vervolgens naar de minister van Justitie gestuurd met het verzoek de ANFB van de 

‘zwarte’ lijst te halen, zodat ambtenaren wel lid konden zijn van de ANFB. Dit haalde uiteindelijk niets 

uit.155 
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Hoofdstuk 3 - Oranje en de revolutie 

 

Zoals te lezen valt in de Status Quaestionis is de revolutie volgens Griffin een onmisbaar onderdeel van 

het fascisme.156 Deze definitie is problematisch voor de situatie in Nederland voor 1933, omdat de 

Nederlandse fascisten vaak claimden geen gewelddadige machtsovername na te streven. Volgens 

Huberts zou de definitie van Griffin dan ook moeten worden aangepast, zodat de revolutie niet 

noodzakelijkerwijs moest worden aangehangen om een beweging als fascistisch te kunnen 

bestempelen.157 De Corporatieve Concentratie bevond zich op een keerpunt in de geschiedenis van het 

fascisme in Nederland, omdat na 1933 het fascisme in Nederland radicaliseerde en een gewelddadige 

revolutie steeds meer aanhang verwierf. Vandaar is het relevant om na te gaan tot welke stroming de 

CC behoorde en of van dit keerpunt iets te merken was. Hierbij bleek ook het huis Oranje een belangrijke 

rol te spelen in de gedachte over een al dan niet gewelddadige machtsovername, dit wordt hier dan ook 

uitgebreid behandeld. Ten eerste wordt ingegaan op de populariteit van het Huis Oranje binnen de 

kringen van de CC, vervolgens op de klaarblijkelijke verwerping van de revolutie, de gewenste 

staatsvorm en afgesloten wordt met de verklaringen hiervoor. 

 

Oranje boven! 

Regelmatig liet de Corporatieve Concentratie blijk geven van een grote Oranjegezindheid. Dit kon 

allerlei vormen aannemen, zoals het gebruik van Oranje-symboliek of het in toespraken uitspreken van 

steun aan het Koningshuis. De Oranje-symboliek blijkt bijvoorbeeld uit de symbolen die de 

Corporatieve Concentratie zich eigen maakte, zoals de vuurslag, die ook gebruikt werd en wordt in de 

Militaire Willems-Orde.158 Een ander voorbeeld dat de Oranje-gezindheid illustreerde is de afsluiting 

van een bijeenkomst van de FJB, die luidde als volgt: ‘Met God voor Nederland en Oranje!’159 Ook in 

de beginselverklaring van de FJB was expliciet opgenomen dat zij de soevereiniteit van Oranje 

erkende.160            

 De verering van het Koningshuis en het huis Oranje werd ook verbonden met de vermeende 

leiding die ‘Oranje’ aan het volk gaf, hij (of zij) werd gezien als de natuurlijk leider. Volgens uitspraken 

in onder andere het blad De Fascist koos Oranje in tijden van crisis altijd de kant van het volk en niet 

voor de machtige ‘regentenklasse’.161 De CC’ers zagen deze regentenklasse terug in de hele Nederlandse 

geschiedenis als de grote tegenstander van het volk en de ‘klasse’ die ervoor zorgde dat Oranje en het 

 
156 Griffin, The nature of fascism. 
157 Huberts, In de ban van een beter verleden, 255-258. 
158 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 5, De Fascist, 16 oktober 1933. 
159 KDC, 117 W.L. Lutkie, inv. nr. 405, 1933. 
160 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 5, De Fascist, 10 november 1933.  
161 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 5, De Fascist, 31 augustus 1933. 
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volk zelden verbonden konden zijn, omdat zij dit blokkeerden. In de eigen tijd van de CC (1933-1934) 

werden de partijpolitici gezien als equivalent van deze regentenklasse, zij zouden de soevereiniteit van 

de Oranjevorst aantasten en daardoor ook de positie van het gehele volk verzwakken. Zo stelde 

Gerretson in De Fascist: ‘Elke poging tot constitutionele hervorming begon met een hereeniging van 

Oranje en het Volk.’162 Ander zaken waaruit de Oranjegezindheid blijkt, zijn onder andere de 

veelvuldige aandacht voor het reilen en zeilen van de koninklijke familie, zo stond er op 23 maart 1934 

een groot artikel op de voorkant van De Fascist ter nagedachtenis van Koningin-regentes Emma, die 

kort daarvoor overleden was.163 

 

Verwerping revolutie 

Deze Oranjegezindheid kan op het eerste gezicht eigenaardig lijken voor een fascistische beweging, die 

volgens definities van onder andere Roger Griffin inherent revolutionair zouden zijn en dus 

logischerwijs tegen de status quo zouden moeten strijden.164 In het geval van de Corporatieve 

Concentratie is dit toch niet tegenstrijdig, omdat zij in verschillende uitingen lieten blijken de revolutie 

te verwerpen. Op die manier kon het samengaan met de gezindheid ten opzichte van het status quo 

staatshoofd uit het Huis Oranje. De CC stelde dan ook dat het principieel het wettig gezag erkende en 

dat deze erkenning zeker niet moest worden opgevat als opportunistisch. Een pro-revolutionair 

standpunt zou tegenstrijdig zijn met de cruciale opvatting dat Oranje de natuurlijk leider van het 

Nederlandse volk is.165          

 Volgens Gerretson zaten de antirevolutionaire waarden in de Nederlandse volksaard. Aangezien 

de opvatting was dat het fascisme in elk land haar eigen vorm aannam die paste bij de volksaard, was 

de Nederlandse versie van het fascisme antirevolutionair. De antirevolutionaire waarden die 

samenhingen met de Oranjegezindheid van het Nederlandse volk, hing ook samen met de verwerping 

van het staatsabsolutisme. Juist onder leiding van Oranje-telgen had het volk zich verzet tegen 

bijvoorbeeld het staatsabsolutisme van de Spaanse koning Philips II.166 Ook andere Nederlanders die 

een prominente plaats innamen in het nationale verleden werden aangehaald om deze vermeende afkeer 

van staatsabsolutisme kracht bij te zetten, zoals blijkt uit een brief van Gerretson aan De Standaard met 

het verzoek een ingezonden brief te plaatsen. Hierin verwees hij naar Groen van Prinsterer: ‘Groen heeft 

eens gezegd, dat hij wat de revolutie beloofde, in anti-revolutionairen zin wilde verwezenlijken; zoo 

moet thans gepoogd worden wat het fascisme belooft in anti-fascistischen zin te verwerkelijken.’167

 
162 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 5, De Fascist, 27 oktober 1933. 
163 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 6, De Fascist, 23 maart 1934.  
164 Griffin, The nature of fascism. 
165 Brabants Historisch Informatie Centrum, toegangsnummer CTT 143, De Vuurslag, proefnummer; Nationaal 

Archief, Den Haag, Collectie 458 Gerretson, nummer toegang 2.21.246, inventarisnummer, 205. 
166 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr., 729; NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr., 2080.  
167 Nationaal Archief, Den Haag, Collectie 458 Gerretson, nummer toegang 2.21.246, inventarisnummer, 2091: 

brief Gerretson aan De Standaard, 30 oktober 1933.  
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 Deze verwerping van de revolutie werd nog eens versterkt doordat, volgens onder andere 

Gerretson, de doelen van het fascisme in Nederland zonder een revolutie konden worden 

verwezenlijkt.168 Zo zette hij uitgebreid uiteen hoe het fascisme in Nederland aan de macht zou kunnen 

komen, zonder een gewelddadige omwenteling.169 Dit werd nog eens versterkt door in onder andere een 

toespraak te vermeldden dat zelfs het fascisme in Italië, waaruit de betrokkenen veel inspiratie hielden, 

legaal aan de macht was gekomen.170 Ook in Nederland kon de legale weg worden bewandeld, hierbij 

was de rol van de Oranjevorst cruciaal. De Grondwet zou namelijk de ruimte aan het staatshoofd bieden 

om een staatsgreep te plegen en daarbij de macht van het parlement en de partijen sterk terug te dringen. 

De Grondwet zou er namelijk in voorzien dat de Koningin haar eigen ministers kon benoemen en 

ontslaan, en de Tweede Kamer kon ontbinden. Het tweede aspect van een dergelijke staatsgreep was dat 

het volk zich zou verenigen in een vrij anti-parlementaire volksbeweging, zodat bij nieuwe verkiezingen 

er een Oranjegezinde meerderheid in het parlement aan de macht kon komen. Onder leiding van Oranje 

konden dan de fascistisch ideeën worden uitgevoerd, zoals het vestigen van een corporatieve staat- en 

maatschappij-indeling.171         

 Op deze manier wordt duidelijk dat de Oranje-gezindheid en de verwerping van de revolutie 

binnen de CC werden gezien als twee standpunten die nauw met elkaar verweven waren. Juist via het 

staatshoofd kon het fascisme in Nederland aan de macht komen. Hiervoor zagen de betrokken fascisten 

ook genoeg bewijs in het verleden. Telkens als Oranje zich aan het hoofd van het volk stelde en de macht 

van de regenten beperkte, kwamen er grote veranderingen ten goede van het Nederlandse volk tot stand. 

Deze zekerheid over deze vermeende historische waarheid kwam ook naar voren in De Fascist: ‘Het 

heden en niet minder het verleden van ‘Oranje’ schenkt ons de waarborg, dat zoo onze volksbeweging 

blijft aanwassen en door tucht in eigen gelederen en trouwe aan ’s lands wetten, blijk geeft van diep 

gewortelde zedelijke kracht, dat dan – maar ook niet eerder – Oranje ons tegemoet zal treden.’172

 Ondanks dit schijnbare antirevolutionaire aspect van de CC, lijken er toch ook andere geluiden 

te zijn geweest. Zo valt te lezen in het blad de Fascist dat het fascisme niet zozeer de revolutie verwierp, 

maar dat de fascistische revolutie anders is dan andere revoluties: ‘Fascisme is een aanpassing aan den 

vooruitgang. Fascisme staat niet stil. Verschilt daarin van andere revoluties, die, eenmaal aan het doel 

aanbelandt, zich hebben gemummificeerd. Fascisme is evolutie en revolutie.’173 Hier lijkt het meer een 

discussie te zijn over wat een revolutie nu eigenlijk betekent, en over het algemeen werd de revolutie 

binnen de kringen van de CC verworpen. Toch is het opmerkelijk dat een dergelijke stuk in De Fascist 

 
168 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr., 2080. 
169 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr., 2080: krantenknipsel over lezing Gerretson, De Rotterdammer, 21 

oktober 1933.  
170 NIOD, toegangsnummer 249-0167 Dossier - Corporatieve Concentratie, inv. nr. a8: opstel over Corporatieve 

Staat. 
171 NIOD, toegangsnummer 249-0167 Dossier - Corporatieve Concentratie, inv. nr. a8; KDC, 117 W.L. Lutkie, 

inv. nr. 405, 1933. 
172 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 5, De Fascist, 15 december 1933.  
173 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 5, De Fascist, 27 oktober 1933.  



 

32 

terecht was gekomen, omdat in vele artikelen en toespraken uit den treure werd benadrukt dat de CC en 

de aangesloten organisaties antirevolutionair waren. 

 

Ideale staatsvorm 

Ondanks de afkeer van een revolutie wilden de fascisten van de Corporatieve Concentratie wel degelijk 

een nieuwe staatsvorm invoeren in Nederland. Zoals hierboven valt te lezen verwachtten zij deze zonder 

een revolutie en met de steun van de Koningin en een vrij anti-parlementaire volksbeweging te kunnen 

invoeren. Deze staatsvorm zou onder meer corporatef moeten zijn, hierbij wordt in het volgende 

hoofdstuk nog uitgebreider stilgestaan. Volgens de fascisten zou een dergelijke staat in Nederland niet 

samengaan met staatsabsolutisme, zo werd ook in De Fascist gemeld: ‘Het Nederlandsche 

Volksfascisme der CC behoeft geen dictatuur en kant zich principieel tegen staatsabsolutisme.’174

 De verwerping van het staatsabsolutisme en de dictatuur hield ook verband met de expliciete 

verwerping van het leiderschapsprincipe.175 De leiders van de CC behoefden zelf geen leider van het 

Nederlands volk of de staat te worden, althans dat stelden zij. Zij streefden er alleen naar de Koning(in) 

uit het Huis Oranje aan de macht te brengen en de corporatieve staat in te voeren naar fascistisch 

principe. Deze verwerping kwam ook voort uit het inzicht dat een strijd om het leiderschap slecht was 

voor de eenheid van de fascistische beweging. Ook zou het in strijd zijn geweest met het Nederlandse 

volkskarakter, dat een historische strijd voerde tegen het staatsabsolutisme en in de vorm van de 

Oranjevorst al een natuurlijk leider had.        

 Een dictatuur of staatsabsolutisme zou ook de rechtsstaat aantastten, en de CC-fascisten waren 

niet van plan deze af te schaffen.176 Zij vonden dat de rechtsstaat noodzakelijk was voor het invoeren 

van de corporatieve staat. Deze rechtstaat zou de noodzakelijke kaders uitzetten waarin een dergelijke 

staat en samenleving tot stand konden komen.177 Samenvattend bestond de opvatting binnen de kringen 

van de CC over de ideale staatsvorm uit de volgende elementen: een corporatieve staat, een soevereine 

sterke Oranjevorst en regering, binnen de kaders van de rechtsstaat, zonder een absolutistische dictatuur 

te worden. Deze opvatting werd ook gepropageerd via bijvoorbeeld affiches van de beweging: ‘Op 

grond van de bestaande grondwet, kan de kroon het corporatief staatsbestel zonder meer invoeren. De 

verpolitiekte partijbesturen hebben zich genesteld tussen Oranje en het Volk, die bieden weerstand tegen 

het noodzakelijk corporatieve bestel.’178 

 

 
174 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 5, De Fascist, 17 november 1933.  
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Verklaringen voor de denkbeelden en ideeën 

Net als bij het modernisme in het vorige hoofdstuk lijken de fascisten van de Corporatieve Concentratie 

op veel gebieden meer behoudend te zijn geweest dan vergelijkbare bewegingen in het buitenland, maar 

ook in vergelijking met de Nederlandse NSB. Volgens Huberts kwam deze houding overeen met het 

bredere Nederlandse fascisme op dat moment, dat op veel punten eerder conservatief-reactionair was, 

dan revolutionair fascistisch. Dit conservatisme bleek onder andere uit de steun voor het staatshoofd uit 

het huis Oranje. Ook zagen zij de dictatuur niet als ideaal, en streefden zij er zelf hoegenaamd niet naar 

om aan de macht komen. Het doel was de fascistische idealen door te voeren in de Nederlandse staat en 

maatschappij, via antirevolutionaire en legale weg.     

 Huberts levert een aantal potentiële verklaringen hiervoor. De verklaring die hierbij mogelijk 

het cruciaalst is, is de antirevolutionaire wetgeving die begin jaren twintig werd ingevoerd. Dit gebeurde 

naar aanleiding van de vrees voor de communistische/socialistische revolutie. Voor veel van de CC’ers, 

die uit conservatieve milieus kwamen, was dit dan ook een schrikbeeld. Dergelijke maatregelen tegen 

een revolutie, werden door hen dan ook vaak in principe gesteund. Daarnaast maakte de wetgeving het 

lastig om niet gesanctioneerd te worden, wanneer openlijk werd opgeroepen tot een revolutie buiten de 

parlementaire kringen.179 Naast deze wetgeving uit begin jaren twintig werden rond de bestaansperiode 

van de CC meer beperkende regelgeving ingevoerd tegen revolutionaire bewegingen, die bedoeld waren 

om de democratie te beschermen. Zo kwam er een lijst met daarop organisaties waarvan ambtenaren 

geen lid mochten worden.180 De betrokken organisaties bij de CC werden getroffen door deze wetgeving. 

Dit was een groot probleem, aangezien het potentieel veel leden zou gaan kosten en daarbovenop waren 

vaak juist de leiders van de CC werkzaam als ambtenaar of nauw betrokken bij overheidsorganisaties. 

Een van hen was algemeen voorzitter Gerretson zelf. Dit kan een van de beweegredenen zijn geweest 

voor de CC om zich te presenteren als een in essentie antirevolutionaire beweging, die juist de regering 

en het Koningshuis steunden en wilden versterken. Dit bleek ook uit de correspondentie met de minister, 

waarbij de statuten en beginselverklaringen werden opgestuurd om aan te tonen dat de stichting ANFB 

onterecht top de zwarte lijst was geplaatst.181 Daarnaast meldde Gerretson publiekelijk dat het wel goed 

zou komen met de zwarte lijst en dat na opheldering onder ander de ANFB er wel afgehaald zou 

worden.182            

 Een andere belangrijke drijfveer voor het verwerpen van de revolutie en het constant 

benadrukken van de grote Oranjegezindheid was de opkomst van de NSB. Deze partij begon ten tijde 

van de CC aan een sterke opmars. Andere fascistische bewegingen voelden zich hierdoor bedreigd, en 

ondernamen actie. Zoals al eerder vermeld kwam de CC ook gedeeltelijk voort uit de wens de 

concurrentie aan te gaan met de NSB. De CC propageerde zichzelf ook actief als een beter alternatief 

 
179 Gijsenbergh, Democratie en gezag, 50.  
180 Gijsenbergh, Democratie en gezag, 161-166. 
181 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr., 729: brief aan minister met statuten ANFB.  
182 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 5, De Fascist, 22 september 1933.  
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voor de NSB. De NSB zou buitenlandse fascistische en nationaalsocialistische ideeën in Nederland 

willen invoeren, terwijl deze helemaal niet bij het Nederlandse volkskarakter zouden passen.183 Zo zou 

de NSB wel het staatsabsolutisme aanhangen, de dictatuur niet principieel verwerpen en op die manier 

ook de positie van het Koningshuis aantasten. De NSB mocht dan wel preken dat het Oranjegezind was, 

logischerwijs kwam voort uit haar ideeën dat de soevereine positie van de Oranjevorst aangetast zou 

worden. Dit kwam onder andere voort uit de weigering het leiderschapsprincipe te verwerpen, waardoor 

de grondwettelijke status van ‘Oranje’ zou worden aangetast.184 Vooral Gerretson agiteerde actief tegen 

de NSB. In onder andere zijn Charter van het Nederlandse Volksfascisme liet hij dan ook weten tegen 

samenwerking met de NSB te zijn, omdat via haar geloof in het staatsabsolutisme de macht van Oranje 

zou worden aangetast. Terwijl Oranje de historische leider is van het Nederlandse volk, dat zich onder 

zijn leiding verzette tegen het absolutisme van Philips II.185 Deze sterke weerstand van Gerretson tegen 

de NSB kwam mogelijk ook voort uit zijn geschiedenis met Mussert, waarmee hij regelmatig een 

conflict had.186           

 Op deze historische band tussen het volk en Oranje werd meermalen gewezen als verklaring 

voor de belangrijke band tussen het fascisme van de CC en het staatshoofd. Volgens hen kwam dit voort 

uit een belangrijk aspect van het ‘universele’ fascisme: ‘Juist omdat het fascisme geen plaatselijk maar 

een algemeen verschijnsel is, kan het slechts als plant van eigen bodem wortel schieten.’187 Daardoor 

was het fascisme in elk land afwijkend. Door op de historische gronden te wijzen kon het, net als het 

wijzen op de in essentie Christelijke achtergrond, proberen brede steun te verwerven onder de verzuilde 

bevolking. Door op deze gezamenlijke aspecten te wijzen probeerde het een voor de machtsovername 

noodzakelijke brede anti-parlementaire volksbeweging op te bouwen. Zoals ook bleek uit het volgende 

citaat uit De Fascist: ‘Ergste hinderpaal voor de eenheid onzer natie is de godsdienstige verdeeldheid. 

Doch voor een gemeenschappelijk nationaal streven hoeft die hinderpaal niet onoverkomelijk te zijn. 

Zoolang wij althans nog een gemeenschappelijk moreelen grondslag hebben.’188   

 Zo kunnen de Oranje-verering en de antirevolutionaire denkbeelden van de CC worden 

verklaard door de conservatie achtergrond van veel van haar leiders, de overheidsmaatregelen tegen 

revolutionaire bewegingen, de wens als beter alternatief voor de NSB te dienen, de vermeende 

historische band tussen Oranje en het volk en als strategie om een brede laag van de Nederlandse 

bevolking aan te spreken.   

 
183 Te Slaa en Klijn, De NSB, 163.  
184 NIOD 249-0167 Dossier - Corporatieve Concentratie, inv. nr. a2, toespraak openbare vergadering, 19 

september 1933.  
185 Gerretson, Charter van het Nederlandse Volksfascisme.   
186 Te Slaa en Klijn, De NSB, 205.  
187 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 5, De Fascist, 21 juli 1933.  
188 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 5, De Fascist, 11 augustus 1933. 
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Hoofdstuk 4 - De corporatieve staat en de economie 

 

Bij de behandeling van de ideale staatsvorm in het vorige hoofdstuk werd al vermeld dat dit de 

corporatieve staat was, in dit hoofdstuk wordt ingegaan wat hieronder werd verstaan. Dit corporatisme 

heeft ook sterke consequenties voor de kijk op de economie, daarom wordt ook ingegaan op andere 

denkbeelden over de economie. Deze denkbeelden hebben niet allemaal noodzakelijk een directe 

connectie met het corporatisme. Aan het einde van het hoofdstuk wordt wederom stilgestaan bij de 

mogelijke verklaringen voor de denkbeelden en ideeën. 

 

Corporatisme 

Bij de CC werd corporatisme niet gezien als enkel een idee dat betrekking had op de economie. Het had 

ook betrekking op maatschappelijke en sociale aspecten.189 Het stelde een geheel nieuw indeling van de 

maatschappij voor, die niet langer gestoeld was op het individu, maar op het organisme van de 

maatschappij en samenleving. De maatschappij moest organisch worden opgebouwd, met ander 

woorden, het moest een corporatieve vorm aannemen.190 Het was dan ook een reactie op het liberalisme 

en individualisme, die werden gezien als de belangrijkste ‘vijanden’ van het fascisme.191 Deze 

organische indeling van de maatschappij zagen zij ook als een van oudsher antirevolutionair standpunt, 

want de (Franse) revolutie had de organische maatschappij weggevaagd. De fascisten van de CC zagen 

dit als een groot gemis, doordat niet langer het algemeen belang van de natie op de eerst plaats stond, 

maar het belang van een groep of het individu.192 De fascisten wilden de organische maatschappij-

indeling herstellen, hiervoor zagen zij ook precedent in het verleden van Nederland. Zo werd in De 

Fascist de middeleeuwse Bourgondische staat aangeduid als de wereldberoemde bakermat van het 

corporatisme.193 Ook de waterschappen werden gezien als een goed voorbeeld van dit historisch 

verankerde corporatisme: ‘Het waterschaps-regime levert in dit opzicht een belangwekkend 

geschiedkundig voorbeeld’.194          

 Naast deze historische grond gold ook het Italiaanse fascisme als een belangrijke inspiratiebron 

voor het idee van corporatisme. Daarbij werd het veelal gepresenteerd als een derde weg tussen de 

economische systemen van het kapitalisme en het communisme. Ook was het een meer concrete 

uitwerking van de idee dat het volk of de natie een organisme vormde. Door de oprichting van 

 
189 NIOD 249-0167 Dossier - Corporatieve Concentratie, inv. nr. a8, affiche stichting ANFB.  
190 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr., 2080.  
191 NIOD, 249-0468 Nationale Unie, inv. nr. a1: beschouwingen over de grondgedachten van den corporatieven 

staat door JJ de Muralt, december 1933.  
192 NIOD 249-0167 Dossier - Corporatieve Concentratie, inv. nr. a3: uitnodiging openbare vergadering der 

corporatieve concentratie op dinsdag 31 oktober. 
193 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 6, De Fascist, 16 maart 1934 
194 BHIC, 334 Jan Baars en J.P.C. Kleijn, 1927 – 1972, inv.nr. 5, De Fascist, 10 november 1933.  
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corporaties kon daadwerkelijk vorm worden gegeven aan het vooropstellen van het algemeen belang, 

boven dat van het individu of de groep.195 Ook in Nederland werd het corporatisme gezien als niet-

communistische oplossing voor de klassenstrijd. Het doorbrak de klassen en deelde de samenleving op 

in standen, waardoor de positie van iedereen in de staat duidelijk was. Dit zou moeten leiden tot een 

harmonische samenwerking, die het algemene belang van de natie diende.196 

 

Economische uitwerking corporatisme 

Het belang van de ideeën over de economie die het corporatisme voortbracht, hangen sterk samen met 

de context waarin deze ontstonden. Europa werd in de jaren dertig zwaar getroffen door een 

economische crisis, die was komen overwaaien uit de Verenigde Staten. Zeker in de periode 1929-1932 

nam in veel Europese landen het BNP sterk af197, wel bestonden er verschillen tussen de landen.198 Ook 

Nederland ontsnapte niet aan de wereldwijde economische malaise. Tussen 1929 en 1932 kromp de 

economie met 2,6 procent.199 Kenmerkend aan de crisis in Nederland was de taaiheid en de lange duur 

ervan. Waar de economieën van veel landen zich na 1932 herstelden, kwam dit herstel in Nederland 

nauwelijks op gang.200 Ook de werkloosheid was in Nederland groot en hield lange tijd aan, in 1936 

werd er een hoogtepunt bereikt met een werkloosheid van 11,9 procent van de totale beroepsbevolking. 

Dit was ook hoog ten opzichte van andere landen in Europa, waar de werkloosheid op dat moment soms 

al de helft bedroeg of een paar procentpunt lager lag. Ook lag het hoogtepunt van de werkloosheid in 

deze landen als eerder dan in Nederland.201       

 Deze economische misère lokte in heel Europa politieke reacties uit. Zo viel in 1931 de regering 

in het Verenigd Koninkrijk als het gevolg van de economische omstandigheden en kwam in 1936 in 

Frankrijk het Front Popular aan de macht. De meest bekende politieke consequentie is het aan de macht 

komen van de Nazi’s in Duitsland in 1933. De samenhang van deze gebeurtenis en de economische 

omstandigheden hebben een sterke empirische onderbouwing, al zijn er onderzoeken die daar 

vraagtekens bij zetten.202 Ook in Nederland lokte de crisis een politieke reactie uit, in de vorm van de 

opkomst van allerlei extremistische partijen, zowel aan de linkerzijde, als de rechterzijde van het 

politieke spectrum.203 In deze omstandigheden ontstond ook de Corporatieve Concentratie, en gezien de 

context waarin zij ontstond was het idee van corporatisme ook vooral een plan om de economische crisis 

 
195 Gregor, Mussolini’s intellectuals, 111-139. 
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198 Ibidem, 3. 
199 Ibidem, 21. 
200 Jan Willem Drukker, Jan Willem. Waarom de crisis hier langer duurde. Over de Nederlandse economische 

ontwikkeling in de jaren dertig (Groningen 1990) 239. 
201 Ibidem, 156. 
202 Alan De Bromhead, Barry Eichengreen en Kevin H. O'Rourke. ‘Right-wing political extremism in the Great 

Depression’, NBER (2012) 1. 
203 Vossen, Vrij vissen in het Vondelpark, 155. 
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te bestrijden.204          

 Hoewel op abstract niveau de idee van corporatisme wel redelijk uitgewerkt was, gaf onder 

andere Gerretson ook toe dat het praktische plan hiervoor nog niet geheel duidelijk was. Toch was dit 

volgens hem geen reden om dan niet het ideaal van corporatisme na te streven.205 Wouter Lutkie 

beklaagde zich tegenover Gerretson hierover in een brief, waarin hij vermeldde het enigszins onnozel te 

vinden dat hij niet de concrete uitwerking van de corporatieve orde kon toelichten, wanneer hiernaar 

gevraagd werd.206 Om dit probleem op te lossen werd het plan opgevat om tijdens het bestaan van de 

Corporatieve Concentratie na te denken over de invulling van het corporatieve ideaal, dit moest 

plaatsvinden in de daarvoor bedoelde corporatieve raad.207 Zo werd de structuur en functie van de 

corporaties uitgewerkt: ‘De corporaties samengesteld uit vakvereenigingen van de verschillende bij een 

maatschappelijke bezigheid betrokken groepen hebben tot taak de maatschappelijke en economische 

belangen te regelen en te bevorderen.’208 In deze corporaties zouden dan bijvoorbeeld middenstanders 

vertegenwoordigd kunnen zijn. Zij zouden binnen dergelijke corporaties moeten overleggen met de 

fabrikanten, grossiers, importeurs, vertegenwoordigers van het personeel en vakverenigingen over zaken 

als de prijzen, lonen, verkoopsvoorwaarden, winkelsluitingstijden, werktijden, nieuw te vestigen zaken, 

verplaatsing van zaken, opheffing van zaken, gemeentetarieven en andere relevante zaken.209 Door 

deelname van zowel werkgevers en werknemers aan de corporaties werd de klassenstrijd doorbroken: 

‘In de bedrijven, wier belangen gedragen worden door de corporaties, associaties waarin werkgever en 

werknemer gelijkelijk vertegenwoordigd zijn, verzoenen de collectieve arbeidsovereenkomsten, de 

tegengestelde belangen van patroon en arbeider.’210 Overigens moest dit ook afgedwongen worden door 

overheidsacties, zoals het verbieden van stakingen, want die zou overbodig zijn in een corporatieve staat 

en maatschappij en zouden ingaan tegen het algemeen belang.211 De overheid zou ook betrokken moeten 

zijn bij het oprichten van deze corporaties. Zodra het overleg in de corporaties goed verliep, wat inhield 

dat bepaalde deelbelangen niet de overhand kregen, moest de overheid zich weer terugtrekken. Dit 

laatste moest gebeuren ter voorkoming van een te grote overheidsmacht en moet in het verlengde worden 

gezien van de afkeer van het staatsabsolutisme.212      Het 

op deze manier inrichten van de economische verbanden had volgens de betrokken fascisten een aantal 

voordelen. Zo zou het volgens bijvoorbeeld Jos Mineur voor de middenstand noodzakelijk zijn om 

ingedeeld te worden in corporaties, zodat hun bedreigde voortbestaan werd veiliggesteld.213 Een 

economisch systeem gebaseerd op het corporatisme kon de inefficiëntie wegnemen, waaronder de vrije 
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markt gebukt zou gaan volgens fascisten als Groeninx van Zoelen.214 Een overleg tussen de arbeiders 

en de ondernemers kon er voor zorgen dat het algemeen belang werd nagestreefd en dat niet bijvoorbeeld 

een enkele ondernemersvereniging zou pogen haar eigen belang aan de staat op te dringen.215  

 

Andere ideeën over de economie 

Het corporatisme was voor de fascisten van de CC het belangrijkste idee met betrekking tot de economie. 

Toch hadden zij ook andere ideeën over het oplossen van de problemen waardoor de economie in 

Nederland werd geplaagd. Ook deze ideeën waren gebaseerd op hoe het algemeen belang, het belang 

van de natie, het beste gediend kon worden.       

 Een opmerkelijk idee was dat van reflatie van de gulden.216 Vooral in de Nederlandse context 

was dit relevant vanwege het gevoerde overheidsbeleid, dat was gebaseerd op aanpassingspolitiek en 

het vasthouden aan de gouden standaard. Het achterliggende idee bij dit beleid was dat als de prijzen 

zouden dalen, de lonen ook konden dalen. Hierdoor werd Nederland weer concurrerend op de 

wereldmarkt, zonder de gouden standaard los te laten. Het niet loslaten van de gouden standaard 

betekende dat de gulden niet werd gedevalueerd, zoals dat met buitenlandse munten vaak wel gebeurde 

in deze periode.217          

 Reflatie werd door medebestuurder Brinkgreve in een brief aan Gerretson voorgesteld als een 

mogelijk concept, waarop een heel economisch plan kon worden gebaseerd. Als inspiratie voor dit idee 

gold het beleid van een gouverneur van de Nederlands-Indië die een dergelijk beleid in de kolonie had 

uitgevoerd tijdens de negentiende eeuw.218 Reflatie werd gezien als alternatief voor inflatie en deflatie. 

Het idee was twee munten in te voeren, een voor het binnenland en een voor de handel met het 

buitenland. Er zouden op die manier twee muntwaardes worden gecreëerd, waardoor in het binnenland 

de koopkracht op peil zou blijven, terwijl ten opzichte van het buitenland Nederland concurrerender zou 

worden.219           

 Een tweede belangrijk idee van de CC had te maken met autarkie. Het was een klassiek aspect 

van het fascisme dat een natie niet afhankelijk zou moeten zijn van andere naties en daarom 

zelfvoorzienend moest zijn. Op deze manier wordt het niet het slachtoffer van de belangen van andere 

naties en konden zaken als een negatieve handelsbalans worden voorkomen.220 De Corporatieve 

Concentratie streefde echter geen totale autarkie na, het wilde in plaats daarvan een rationele herziening 

van de handelspolitiek op basis van de Nederlandse mogelijkheden. Hiervoor stelde het onder ander 
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voor om aan te sluiten bij het Sterling-blok, wat ook betrekking heeft op de muntwaarde en het einde 

van de gouden standaard zou hebben betekend.221 Later komt hier dus een ander plan voor in de plaats, 

namelijk dat van reflatie. Op deze manier waren de ideeën over autarkie en de munt verbonden met 

elkaar.            

 Een ander punt dat vaker bij fascistische bewegingen naar voren kwam was de wens om de 

economie te moderniseren en juist specifieke sectoren te versterken. Dit aspect kwam uiteraard ook al 

naar voren in hoofdstuk twee over modernisme. Voor een dergelijk standpunt is ook enig bewijs te 

vinden bij de fascisten van de CC, maar de nadruk lag daar allesbehalve op. Eerder werd gesteld dat de 

winsten van technische vooruitgang niet teniet zouden moeten worden gedaan. In hetzelfde artikel in 

De Fascist werd ook vooral gesteld dat de nadruk op andere zaken zou moeten liggen, namelijk het 

organiseren van de uitwisseling van goederen en diensten, onafhankelijk van het internationaal werkend 

bankkapitaal en de gouden standaard.222 

 

Verklaring voor de denkbeelden en ideeën 

Ter loops zijn hierboven al verklaringen gegeven voor de standpunten die de fascisten van de CC 

innamen. Zo is de aandacht die zij hadden voor de economische problematiek te verklaren uit de grote 

crisis die er op dat moment in Nederland en de wereld heerste. Deze economische problematiek was dan 

ook een van de redenen waarom een extremistische beweging zoals de CC opkwam. De opkomst van 

extremistische partijen lijkt namelijk sterk samen te hangen met de economische problemen.223 Vandaar 

dat corporatisme gepresenteerd werd als oplossing voor de economische problemen waar Nederland op 

dat moment mee kampte.         

 Het vasthouden aan de gouden standaard, terwijl andere landen er juist van af stapten, was ook 

een belangrijke factor bij de vorming van het idee van reflatie. Dit idee paste goed in het doel van de 

fascisten om een derde weg te vinden en te streven naar ‘synthese’. Met reflatie werden de antithesen 

doorbroken van aan de ene kant een verzwakte koopkracht door devaluatie en aan de andere kant een 

slechte internationale concurrentiepositie door vast te houden aan de gouden standaard. Zo paste reflatie 

goed bij het als cruciaal geziene aspect van fascisme, namelijk dat van synthese.224 Ook het corporatisme 

werd gepresenteerd als een synthese en als een derde weg of alternatief ten opzichte van de plannen van 

de communisten voor het bestrijden van de economische crisis.225 Het corporatisme werd ook in onder 

andere Italië gepresenteerd als een plan, dat als alternatief gold voor het invoeren van communisme.226 

Zoals uit het vorige hoofdstuk al bleek kwamen veel van de betrokken personen bij de CC voort uit een 
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conservatief milieu, waar een grote afkeer bestond van de (communistische) revolutie. Zoals al bleek 

werd gedacht dat doormiddel van het corporatisme een einde kon worden gemaakt aan de klassenstrijd, 

dit nam de grond voor een revolutie in de communistische zin ook weg. Daardoor kon een dergelijk plan 

grote aantrekkingskracht uitoefenen op de antirevolutionaire gelederen van de CC.   

 Naast deze angst voor de revolutie kan de aantrekkelijkheid van het idee van corporatisme ook 

voortgekomen zijn uit de vermeende connectie die er was met het Nederlandse verleden, zeker waar het 

ging om gilden en waterschappen. De hang naar traditie en verleden kan ook een verklaring zijn voor 

het standpunt ten opzichte van het handelsbeleid. Hierbij was volgens de CC geen volledige autarkie 

benodigd, maar slechts een heroverweging van het beleid. Dit heeft mogelijk te maken met de sterke 

connectie die Nederland van oudsher had met de handel, het zien van Nederland als een handelsnatie 

bracht ook enig nationalistische trots met zich mee.227      

 Een andere belangrijke motivering voor het corporatisme was de pauselijke encycliek 

Quadragesimo Anno, naar deze encycliek werd veelvoudig verwezen door onder andere de katholiek 

Mineur. Dit sloot ook aan bij de sterke hang naar het Christendom die al eerder behandeld is in hoofdstuk 

twee. In de betreffende encycliek werd opgeroepen tot het vormen van een maatschappij, die volgens 

de fascisten goed aansloot op het idee van het corporatisme. Volgens een pamflet van de CC werd tot 

de volgende zaken opgeroepen in deze encycliek: ordening van het volk naar beroepsstanden, schepping 

van de organische corporatieve staat, binnen welken het particulier initiatief alle vrijheid zal behouden 

om in gemeenschapszin te handelen.228        

 Voor het corporatisme en andere economische ideeën zijn dus meerdere verklaringen aan te 

dragen, die te maken hebben met andere belangrijke ideeën die leefden binnen het fascisme, zoals het 

streven naar synthese, maar ook met de specifiek Nederlandse situatie, zoals het sterke antirevolutionaire 

aspect. De grote aandacht die er überhaupt voor de economie was, kwam logischerwijs voort uit de 

algehele economische misère waar Nederland en de wereld op dat moment mee te maken hadden. 

 

 

 

 

 

 

 
227 NL-HaNA, Gerretson, 2.21.246, inv.nr., 2080, krantenknipsel over toespraak Gravelli.  
228 KDC, 117 W.L. Lutkie, inv. nr. 405, 1933. 
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Conclusie 

 

In de voorgaande drie hoofdstukken zijn de ideologische aspecten behandeld. Vandaar dat nu kan 

worden teruggekomen op de in de Status Queastionis geïntroduceerde onderzoeksvraag: Hoe kunnen de 

denkbeelden en ideologische ideeën van de binnen het Nederlandse fascisme actieve Corporatieve 

Concentratie (1933-1934) worden verklaard?       

 Voor het beantwoorden van deze vraag is in elke hoofdstuk eerst geanalyseerd hoe er binnen de 

kringen van de Corporatieve Concentratie werd gedacht over de volgende drie thema’s: modernisme, de 

verhouding tot het huis Oranje en de revolutie en als laatste het corporatisme. Ten eerste bevatten de 

denkbeelden en de ideeën die binnen de CC leefden zeker enige aspecten die overeenkwamen met de 

fascistische vorm van het modernisme. Zoals het geloof in het verbeteren van de staat en maatschappij, 

en niet uitsluitend de wens terug te willen keren naar de waarden en normen uit het verleden. Toch werd 

ook geconstateerd dat er vooral sprake is van een hang naar het verleden en grote terughoudendheid ten 

opzichte van bepaalde aspecten van het modernisme. Zo werd veelvuldig de nadruk gelegd op het 

vermeende Christelijke karakter van de versie van het fascisme die werd aangehangen door de CC. 

 Wat betreft Oranje en de revolutie werd vastgesteld dat de CC zeer Oranjegezind was en dit ook 

op allerlei manieren naar voren liet komen, zowel in pamfletten als in speeches. In de leider van het huis 

Oranje werd de natuurlijke leider van het Nederlandse volk gezien. Deze leider zou een cruciale rol 

spelen bij het uiteindelijk doorvoeren van de fascistische plannen in de staat en maatschappij. 

Samenhangend met deze Oranjegezindheid, benadrukte de CC zeer sterk haar antirevolutionaire 

waarden. Een revolutie zou namelijk de grondwettelijke positie van de Oranjevorst aantasten. Figuren 

zoals voorzitter Gerretson zagen een mogelijkheid om via legale weg, binnen de grenzen van de 

grondwet, het fascisme in Nederland aan de macht te brengen. Hiervoor zagen zij ook precedent in het 

verleden. In Nederland, in tegenstelling tot het buitenland, werden grote constitutionele veranderingen 

doorgevoerd zonder bloedvergieten.         

 Het corporatisme is het laatste geanalyseerde aspect van de fascistische ideologie. Hierbij is ook 

stilgestaan bij andere economische ideeën die speelden binnen de CC. Deze economische aspecten van 

de ideologie kregen relatief veel aandacht, door de economische crisis waarin Nederland en de wereld 

verkeerden. Het corporatisme was hierbij het belangrijkste en omvangrijkste idee van de fascisten, dat 

betrekking had op de economie. Wel bleek het idee van corporatisme niet slechts economisch te zijn 

geweest, maar had het betrekking op de gehele indeling van de staat en de maatschappij. Werkgevers en 

werknemers uit verschillende sectoren zouden allen deel uit moeten gaan maken van zogenaamde 

corporaties, waarin zij hun acties met elkaar afstemden. De overheid had een rol in het tot stand brengen 

van deze corporaties, maar moest zich uiteindelijk wel weer terugtrekken. Als dit laatste niet zou 

gebeuren, was er een risico op staatsabsolutisme, waar de CC naar eigen zeggen groot tegenstander van 

was.            
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 Naast de analyse van de ideeën zijn ook een aantal verklaringen aangedragen voor deze ideeën 

en denkbeelden. Veel van deze verklaringen kwamen overeen met elkaar. Duidelijk werd dat de 

omstandigheden en strategische keuzes een grote invloed hadden op de ideeën en denkbeelden van de 

CC. Het fascisme bood hier ook mogelijkheden toe, door de inherente vaagheid en algemeenheid van 

de ideologie zelf. Die vaagheid bleek ook uit de bespreking van een definitie voor het fascisme in de 

Status Quaestionis. Zelf legden bestuursleden als Gerretson en Groeninx van Zoelen ook uit dat het 

universele van het fascisme gelegen was in de synthese en dat deze voor elke natie verschilde. Drie 

verklaringen lijken de grootste verklaringskracht te hebben voor het uitleggen van de denkbeelden en 

ideeën van de Corporatieve Concentratie.       

 De eerste en mogelijk de belangrijkste verklaring is de conservatieve herkomst van veel van de 

prominente CC’ers. Dit verklaart waarom men enigszins behoudend was op het gebied van het 

modernisme, waar vooral het Christelijke volkskarakter werd benadrukt en waar technologische 

vooruitgang moest worden geaccepteerd, maar niet werd bevorderd. Ook de Oranjegezindheid heeft 

hiermee een sterke connectie, en daarmee samenhangend de afkeer van revolutie. Dit conservatisme 

bleek ook al uit de beschrijving van Huberts over het Nederlandse fascisme, die veel van de ‘fascistische’ 

organisaties vooral zag als reactionair-conservatief. Hij plaatst de CC in een periode die een overgang 

kende van conservatief-reactionaire fascistische organisatie naar revolutionair fascistische 

organisatie.229 In dat opzicht behoorde de CC nog tot de voorgaande periode en was op die manier een 

van de laatste Nederlandse pogingen om het meer ‘gematigde’ of conservatie fascisme aan de macht te 

brengen. Na deze periode radicaliseerde en tegelijkertijd marginaliseerde het fascisme in Nederland, 

zeker wat betreft het meer op Italië gerichte fascisme.230      

 Een andere belangrijke verklaringsgrond zijn de overheidsmaatregelen die genomen werden 

tegen extremistische organisaties. Binnen de CC was het effect nog groter dan binnen andere fascistische 

organisaties, omdat vooral van de NU-kant veel betrokkenen niet veel voelden om actief te zijn voor 

organisaties die niet geaccepteerd werden door de overheid. Om de regering te overtuigen dat de 

aangesloten organisaties bij de CC ten onrechte werden getroffen door de maatregelen, moest de CC 

onder andere via haar standpunten en ideeën overbrengen dat zij geen revolutionaire bedreiging vormde. 

Vandaar dat de CC grote nadruk legde op de Oranjegezindheid en de antirevolutionaire waarden. Dat 

deze opzet uiteindelijk niet slaagde bevorderde ook het einde van de CC en de gehele gematigde vleugel 

van het fascisme in Nederland. Op deze manier hield het fascisme op een bedreiging te zijn, en was de 

effectiviteit van de maatregelen in die zin bewezen. Het ambtenarenverbod was hiervoor ook bedoeld.231

 De laatste belangrijke verklaring voor de denkbeelden en ideeën van de CC ligt in de 

concurrentie met de snel opkomende NSB. Zij probeerde zich zoveel mogelijk te onderscheiden van de 

NSB, en zich op te stellen als het betere alternatief. Volgens vele uitingen vanuit de CC was de NSB 

 
229 Huberts, In de ban van een beter verleden, 185-200.  
230 Ibidem, 185-200. 
231 Gijsenbergh, Democratie en gezag, 161-167. 



 
43 

eigenlijk niet Oranjegezind en was zij staatsabsolutistisch en hing zij het leiderschapsprincipe aan. De 

NSB zou hierdoor niet passen bij het Christelijke Nederlandse volkskarakter. Doordat de CC haar 

natuurlijk leider Oranje wel trouw was en de Christelijke gemeenschappen respecteerde, door te streven 

naar eendracht in plaats van eenheid, paste de CC wel goed bij het Nederlandse volkskarakter. De vorm 

van corporatisme die zij aanhing werd ook in dit licht uitgelegd. Het indelen van de samenleving in 

standen en het tot stand brengen van onderling overleg en afstemming beschikte over veel historisch 

precedent in Nederland, in de vorm van de Bourgondische standenmaatschappij en ook de 

waterschappen. Hoewel de concurrentie met de NSB dus een belangrijke verklaring levert voor de 

denkbeelden en ideeën van de CC, was dit niet de enige bron. De kijk van Te Slaa en Klijn, dat de CC 

vooral een anti-NSB verbond was, is dus mogelijk iets te eenzijdig.232    

 Het beeld dat Huberts gaf van de verschillende Nederlandse fascistische organisaties, wordt 

grotendeels in deze scriptie bevestigd. Veel van de denkbeelden van de fascisten zijn te verklaren vanuit 

het conservatisme waaruit ze vaak voortkwamen. Het voegt daaraan toe dat twee andere ontwikkelingen 

ook een belangrijk effect hadden op de standpunten van de CC, namelijk de antirevolutionaire 

maatregelen en de afkeer van de sterk opkomende NSB. Deze laatste twee verklaringen voor de 

denkbeelden, leveren ook direct een kritische noot op. In hoeverre hingen de betrokkenen bepaalde 

standpunten nu echt aan? Of pretendeerden zij slecht deze standpunten aan te hangen vanuit strategische 

redenen? Door zich af te zetten tegen de NSB, zeer Oranjegezind te zijn en schijnbaar voor het behoud 

te pleiten van de traditionele Christelijke gemeenschappen, trokken zij mogelijk ook veel nieuwe leden 

en sympathisanten aan. En door de nadruk te leggen op het aanhangen van antirevolutionaire waarden, 

probeerden zij onder het ambtenarenverbod uit te komen. Ondanks dat wel te stellen valt dat het 

waarschijnlijk een gedeelte daadwerkelijk wel overtuigd was van deze denkbeelden, omdat deze vaak 

ook sterk overeen kwamen met conservatieve waarden die zij al aanhingen, zou een verdere analyse 

geen kwaad kunnen. Een andere toevoeging zou het onderzoeken van andere denkbeelden zijn, zodat 

nog een beter beeld van het Nederlandse fascisme kan worden verkregen. Hierbij kan onder andere 

gedacht worden aan de houding ten opzichte van het antisemitisme, dit is zeker relevant in vergelijking 

met de NSB. Ook andere aspecten uit de typologische definitie van Payne zijn hier nog enigszins 

onderbelicht gebleven, zoals de kijk op geweld. 233 Al valt wel te verwachten dat hier in het licht van de 

antirevolutionaire waarden negatief tegenaan werd gekeken.     

 De ideeën en denkbeelden van de Corporatieve Concentratie behoorden vooral nog toe tot de 

voorgaande periode, waarin het Nederlandse fascisme vooral nog reactionair-conservatief was. De CC 

is de laatste uiting van deze conservatief-reactionaire stroming. Na haar bestaan radicaliseerde het 

fascisme door openlijk de revolutie aan te hangen of, zoals de NSB, in steeds nationaalsocialistischer 

 
232 Te Slaa en Klijn, De NSB, 266, 292-296 en 443. 
233 Payne, A History of Fascism, 7 en 465. 
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vaarwateren te geraken. Personen als Gerretson en Baars verdwenen van het toneel en de tijd van 

Mussert en Arnold Meijer was aangebroken. 234 
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